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Salgétarjan Varosi Gyamhivatal
2006. évi hatésagi tevékenységérol

A Salgotarjani Varosi Gyamhivatal miikodésének személyi és targyi feltételei a
korabbi évekhez képest lényegesen nem valtoztak, a jogszabalyi el6irasoknak
megfelel6 képesitési ugyintézOk lattak el a feladatokat, valtozas a gyes-en lévo
kollégak helyettesitésénél volt.

A 2006-ban azonban a gyamhivatal illetékességi teruletében valtozas tortént.

A gyamhatdsagokrdl valamint a gyermekvédelmi és gyamugyi eljarasrol szolo
149/1997 (I1X.10.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Gyer) 1. szamu mellékletének
modositasaval januar 1-i hatallyal 6t kdzségre kiterjed6en

novekedett (Sagujfalu, Karancssag, Szalmatercs, Lucfalva, Rakdéczibanya)

és egy telepuléssel (Kishartyan) csokkent a gyamhivatal illetékességi tertle-

te.

23 telepulésre, majd 80.000 lakosra kiterjed6 tevékenyseéget 5 ugyintéz6
(6sszetételére nézve 1 jogi és pedagdgiai, 1 jogi, 2 pedagdgiai és 1 pe-

dagogiai és kdzgazdasagi fels6foku végzettségi) latta el. Az tgyintéz6k
munkajat 1 Ugykezel6 (és az 6 munkajat idészakosan kisegité kdzmunkas)
segitette.

Az év soran decemberben 1 f6 pedagdgus dolgozonk helyettesitése megszint,
mert gyesrél visszajott az allamigazgatasi féiskolai végzettséggel rendelkez6 kol-
légank.

Tovabbra is biztositott volt minden Ugyintéz6 szamara a kulon irodahelyiség,
amely els6sorban az Ugyfelek szamara fontos intim légkort teremti meg.

A technikai feltételek valtozatlanul rendelkezésre alltak, a szamitogépek egy ré-
szén megtortént a korszerlbb programok telepitése, az év kdzben a kdzpontilag
(orszagos szinten) felujitott gyamugyi program folyamatosan mikdodaott.

2006-ban a gyamhivatalunknal az Ugyiratforgalom 11.704 db volt, amely az el6z6
évihez képest 12 %-o0s ndvekedést mutat. A fészamok tekintetében ennél mérseé-
keltebb volt a ndvekedés (azaz az Ugyek szama kevésbé nétt), az alszamoknal
nagyobb volt a ndvekedés, amely tovabbra is a Ket. hatalyba Iépésével ill. a
gyamhatodsagi eljarasi szabalyok moédositasaval, az egyes eljarasok bonyolultab-
ba valasaval fugg 0ssze.

A gyamhivatal 2006-ban 1759 hatarozatot hozott. Erdemi déntéseink ellen 3 eset-
ben nyujtottak be fellebbezést. A Il. foki gyamhatésag 2 esetben helyben hagyta
dontésinket, 1 esetben megsemmisitette és Uj eljarasra utasitott. 207 esetben
kerult sor a hatarozatok sajat hataskorben torténd kijavitasara. A nagy szamnak
az az oka, hogy a gyamok és gondnokok éves rendes szamadasanak februari el-
fogadasat kovetbéen jogszabaly modositas tortént. Hatalyba lépett 2006. aprilis 1-
én a Gyer. modositasarol sz6lo 57/2006 (I11.21.) Kormanyrendelet, amely a szam-



adasi hataridét ugy hatarozta meg, hogy azt a kirendel§ hatarozat kelte szerinti
honap 15-ig kell teljesiteni.

Ugyészi jelzésre (ugyancsak eliras miatt) 1 esetben keriilt sor, melyet az gyinté-
z6 sajat hataskorben javitott ki.

Az egyes ugytipusokra jellemzd adatok 2005-ben az alabbiak szerint
alakultak:

1. Pénzbeli gyermekvédelmi ellatasok:

Tartasdij allam altali megeldlegezése irant 33 uj eljaras indult. Az el6z6 évihez
képest ezen ugytipusnal kisebb meérséklédés mutatkozik. Az érintett kiskoruak
szama 43. A targyévben kifizetett 6sszeg a 2005 évi 9.7 millié Ft-rél 14.015 millio
forintra nétt.

Otthonteremtési tamogatast 2006-ban 10 fiatal feln6tt szamara allapitottuk
meg. Senkinek a kérelImét nem kellett elutasitani. A kifizetett 6sszeg a 2005. évi
3.774 ezer Ft helyett 2.661 ezer Ft-ra csokkent. Valamennyi atmeneti ill. tartds
nevelt fiatal 20 év feletti volt és sajat ingatlan vasarlasahoz vette igénybe a tamo-
gatast, kiegészitve ezzel sajat (csaladi poétlekbdl és arvaellatasbdl képzodott)
megtakaritott vagyonat.

A gyermekvédelmi gondoskodasbdl évente, nagykorusag elérése miatt kikeruld fi-
atalokhoz képest a benyujtott igények szama tovabbra is kevésnek tekinthetd, ku-
I6nésen annak figyelembe vételével, hogy a volt gondozottak jelentds része elér-
ve a 24 ill. 25 éves kort (ameddig igényelhetik e tdmogatast) végleg kiesik e ta-
mogatasi rendszerbdl.

2. Gyermekek kiemelése a vér szerinti csaladbdl:

Gyamhivatalunk 2006-ban 43 ideiglenesen elhelyezett kiskoru Ugyét vizsgalta
feltl. Az el6z6 évhez képest ez csokkenést jelent. A 43 esetbdl 35 esetben mas
szerv (jegyz6, rend6rség) helyezte el a gyermeket 8 esetben a gyamhivatal.

A felllvizsgalat eredményeként 6 gyermek visszakeriilhetett szlleihez (vagy az
6t korabban is neveld szul6hoz). Kilon élé sziilohoz mehetett 1 gyermek, mas
azaz un. 3. személyhez 20, gyermekvédelmi gondoskodas ala 11 gyermek
kerilt, koziiluk gyermekotthonba 9, nevel6sziiléhoz 2.

A 30 ill. 60 napon beldli hazakerllés eseteinek szama az el6z6 évi 14-hez képest
jelentésen csokkent, ami arra utal, hogy a csaladbdl torténd kiemelések megala-
pozottak voltak.

A szll6k korilményeinek atmeneti nehézsége miatt 7 kiskoru kerult csaladba fo-
gadas keretében a szulok altal megnevezett személyek csaladjaba, gyamsaga
ala. Tapasztalataink szerint az atmeneti nehézségek részben a szul6k életviteli
problémaibdl adodnak és tobb évre elhuzdodnak. Sajnos az esetek egy részében
a szulé tartasi és kapcsolattartasi kotelezettségének elmulasztasa miatt a csalad-
ba fogadas az éves felulvizsgalat soran nem tarthato fenn, peres eljarasban torte-
né gyermekelhelyezéshez vezet.

A gyermekvédelmi gondoskodasban nevelkedd kiskoruak szama 2006. de-
cember 31-én 107 f6 volt. Ebb&l atmeneti nevelt 94, tartés nevelt 13 gyermek volt.
Az el6z6 évek csdkkend tendenciaja megallt, kevéssel a 100 f6 folott stabilizald-



dott az utobbi években az intézményes neveltetésben él6 gyermekek szama
gyamhivatalunk teruletén.

A nevelésben lév6 gyermekek kozel 41 %-a neveldszuldknél nevelkedik, ez ked-
vezOnek tekinthetd.

A 18. életév betoltését kovetben 2006-ban 14 fiatal kérte az utégondozéi ella-
tast, gyakorlatilag dnként hosszabbitva meg sajat intézményes neveltetését. 1 fi-
atal kérelmét a feltételek hianya miatt el kellett utasitani. Az utogondozottakbol 2
nevel6szulénél, 8 utbgondozo otthonban, ill. 3 gyermekotthonban, csaladi hazban
él tovabb, rendszerint 24-25 éves koraig.

2006-ban kevesebb volt az intézményes nevelésbe bekertl6k szama, mint az on-
nan kikeruloké. Kedvezének mondhatd, hogy tobb esetben a sajat csalad valt is-
mét alkalmassa a gyermek nevelésére.

A nevelésben lévé gyermekek mindegyikénél sor kerult az éves ill. 3 év alatti
gyermekek esetében a félévenkénti felllvizsgalatra. Viszonylag sok esetben
rendkivuli felllvizsgalatot kellett tartani — intézményvaltas, hazakerulés, 6rokbefo-
gadas el6készitése céljabadl, ill. a gyermekvédelmi kdzpontnal végrehajtott mun-
kakori atszervezések (gyam valtasok, vagyonkezel6k valtasa) miatt.

2006-ban 3 gyermek életkorilményeit sikerult orokbeadassal tartésan rendezni.
Kozullk 2 volt tartés nevelt, 1 gyermeket kdzvetlenll az 6érokbefogadok csaladja-
ba helyeztink el a szulé lemondo nyilatkozata folytan.

1 6évodas koru gyermeket kilféldre sikerllt 6rokbe adni.

2006-ban a gyamsag alatt allék szama 262 volt. Ebb6l gyermekotthon vezetéje
65, nevel6szuld 36, hivatasos gyam 6 esetben latta el a gyamsagot. 155 kiskoru-
nal csaladba-fogadd személy illetve harmadik személy latta el a gyami feladato-
kat.

Az a kedvezdétlen jelenség, hogy a kiskoru szul6k szama novekszik sajnos nem
szlnt meg.

A védondi halozat és a gyermekjoléti szolgalat kozotti kapcsolat valtozatlan. Saj-
nos nem mindig jeleznek idében, hogy gyamsag ala helyezés valik szukségessé.
igy nehéz megoldani azt a problémat, hogy az Ujsziilétt gyermekeknek azonnal
legyen gyamjuk. Ez sokban neheziti a gyamhatosag munkajat.

3. Egyéb kiskoruakkal kapcsolatos hatésagi tevékenység:

A gyamhatdsag el6tt az elmult évben 38 szulbpar kotott egyezséget gyer-
mekiik, gyermekeik egymas kozotti elhelyezése targyaban.
Tapasztalataink szerint erre jellemz6en a kiemelt csaladi potlék a gyermekvédelmi
tamogatas igénylése miatt kerult sor — az eljard szervek, hatésagok osztonzeése ill.
kotelezése alapjan.



Kapcsolattartas szabalyozasa ill. végrehajtasa targyaban 112 gy fejez6dott be
joger6sen. Hatarozattal 94, egyezség létrehozasaval 18. Harom esetben kerult sor
mediacios eljaras igénybevételére. 2 az els6éfoku eljarasban egy pedig a végrehajtasi
eljaras soran.
A birdsag altal szabalyozott kapcsolat tartasban 8 esetben alkalmaztunk végrehajtasi
cselekményt.

Kiskoruak hazassagkotését 7 fének, azaz valtozatlanul csekély szamban engedé-
lyezte a gyamhivatal, az ez irant benyujtott kérelem elutasitasara nem kerdlt sor. Ez
az adat onmagaban kedvez6nek is tlinhetne azonban mas ugyek kapcsan tapasztal-
haté az a negativ tendencia, hogy jelentds az élettarsi kapcsolatban, rovidebb- hosz-
szabb ideig tarté partnerkapcsolatban él6 kiskoru. E kapcsolatok jelentds része meg-
alapozatlan gyermekvallalassal végzédik. Az esetek egy részében - tapasztalataink
szerint - a gyermekvallalast az alanyi jogon jaré gyes igénylés lehetésége motivalja —
jovedelemszerzésként, megélhetési forrasként kezelik a csaladokban. Az ilyen koral-
mények kdzé szlletd gyermekek sorsa negativan determinalt. A felelés gyermekval-
lalas, a nem kivanatos tendenciak visszaszoritasa érdekében - véleményunk szerint
- a gyermekintézmények, a védénéi halézat, a gyermekjoléti szolgalat fokozott fel-
adatvallalasa, felvilagositd munkajanak erdsitése szikséges.

Csaladi jogallas rendezése céljabdl (apasag megallapitasa) 34 esetben indult elja-
ras gyamhivatalunknal, ez az el6z6 évivel csaknem azonos szam. Kedvezétlen, hogy
ezen belul csokkent az dnkéntes apai elismerések szama, aranya 56 %. Az esetek
33 %-ban képzelt személy lett apaként megallapitva, 11 %-ban az apasag megallapi-
tasa peres uton elérhetd. Ez utobbi esetekben a gyermek neveltetésének anyagi fel-
tételei is kedvez6tlenul alakulhatnak tobb tekintetben.

Sziiloi felugyeleti jog megsziintetésére az elmult évben pert nem inditottunk, de a
2007 - re mar kialakulnak olyan esetek, amikor ezt az intézkedést szukséges meg-
tenni a kiskoru érdekeinek érvényesitése ceéljabdl.

2006-ban 3 esetben inditott biintetéeljarast hivatalunk kiskoru veszélyeztetése mi-
att.

Egyetlen esetben sem kerllt sor a sziilé6 vagyonkezeldi joganak korlatozasara —
szamadasi kotelezettség elbirasara a gyermekek utan kapott ellatas (csaladi pétlek)
tekintetében.

2006-ban 5 gyermekét egyedull neveld szilé gyamnevezését tartottuk nyilvan arra
az esetre, ha vele olyan esemény fordulna el6, melynek kdvetkeztében nem tudna
ellatni gyermeke szUléi felligyeletét.

Ez a jog intézmény torekvéseinek ellenére még nem valt ,népszeriivé”, holott erre
gyakorlati szikség van (balesetek miatti arvasag, un. hirtelen elhalalozas, stb... mi-
att). Kilondsen egyedulallé szul6k esetében, tartanank szikségesnek e lehetdség fi-
gyelembe vételét.

4. Gondnoksagi, gondnoksaggal 6sszefiigg6 ligyek:



A Salgotarjan Varosi Gyamhivatal illetékességi teruletén, a 2006. december 31-i ada-
tok szerint, 222 felnétt allt gondnoksag alatt, értelmi sérlltség vagy mas pszichés
megbetegedés, az esetek jelentds részében alkoholizmus kdvetkeztében kialakult le-
épulltség miatt. 104 f6 all cselekvbképességet kizard6 gondnoksag alatt, cselekvdkeé-
pességet korlatozé gondnoksag alatt 116 6, 2 f6 részére mar a gondnoksag ala he-
lyezési eljaras soran rendelt gondnokot, ideiglenes gondnokot a gyamhatésag.

A gondnokoltak tulnyomé tobbsége szamara van lehet6ség csaladi kornyezetbdl
gondnok kirendelésére. 55 személy részére azonban hivatasos gondnok kirendelése
valt szikségessé. E feladatot 3 személy latja el gyamhivatalunknal, hasonléan a ko-
rabbi évekhez. A hivatasos gondnokok munkajanak anyagi elismerése megfeleld.

2006-ban 28 uj gondnoksagi ugy indult gyamhivatalunknal. Felulvizsgalati eljarasban
31 gondnokolt személy statusza kerult ismételten a birdsag elé.

Negativ jelenségként értékelhetd, hogy tobb esetben igen magas életkoru (80 éven
fellli) személyek esetében kezdeményezik a hozzatartozok az eljarast — tobbnyire
klldndsebb cél ill. ok nélkll, s mire az eljaras befejez6dne az eljaras ala vont sze-
mély élete is véget ér.

Tovabbra is jellemzd, hogy a kdzvetlen hozzatartozok nem szivesen inditanak gond-
noksag ala helyezési eljarast a birésagon, bar erre van lehetdség és erre 6k képe-
sek is lennének. Ezaltal az eljarasi id6 lényegesen lerdvidulhetne. Kiulondsen azok-
ban az esetekben torekszlink a hozzatartozokat perinditasra 6sztonozni, amikor szo-
cialis intézményben val6 elhelyezés miatt sirgdésen indokolt a gondnoksag ala helye-
zés.

5. A kiskoruak és gondnokoltak vagyoni lgyei:

A gyamhivatal nyilvantartasa szerint 670 kiskoru és gondnokolt rendelkezik pénz
vagy ingatlan vagyonnal. A pénzvagyon jellemzéen gyamhatosagi betétben ill.
gyamhatosagi folydszamlan van elhelyezve.

A gyamugyi betétallomany az év végeén kozel 200 millié Ft volt, az egy évvel ezelbtti-
nél 30 millidval tobb.

2006-ban mar 13 kiskoru és 1 gondnokolt esetében gondoskodott a torvényes képvi-
seld a pénzvagyon értékpapirba fektetésével a vagyon jobb értékmegbrzéserdl,
amely az el6zb évihez képest haromszoros novekedést mutat.

Sajnos a gyamugyi betét kamata az utdbbi érvekben igen alacsony, a kulénb6zé
pénzintézeteknél kis mértékben eltér6 nagysagu 2,3 és 4,9 % kozotti. Az értékpapir
hozama kevéssel jobb, 6,5 %-0s. Kedvezden itéljuk meg, hogy a gyamugyi betétek
kezelésére tobb pénzintézet is alkalmassa valt az utébbi években

- az OTP mellett a Budapest Bank és az ERSTE Bank, ezaltal az OTP. hege-
mon helyzete valtozhatna. Az ugyfelek tulnyomé tébbsége azonban jelenleg
még az OTP-t valasztja vagyonkezel6 bankként, a pénzintézetek k6zott nem
alakult ki igazi versenyhelyzet, holott a gyamugyi betét 6sszege nagy, ez 0sz-
tonz6 lehetne a pénzintézetek szamara.



2006-ban is jelentés Ugyszamot eredményezett a betétbe vald elhelyezés ill. abbdl
torténd kifizetés és az ehhez kapcsolddo eseti szamadas.

Ingatlan vagyonnal kapcsolatban 46 eljaras indult, ebbdl egyetlen esetben sem ho-
zott elutasitdé dontést gyamhivatalunk. Azonban jelentds Ugyfélforgalmat eredménye-
zett az ilyen iranyu érdeklédés.

Tapasztalataink szerint a szUl6k egy része indokolatlanul és fedezet nélkll szeretné
jelzalogjoggal terhelni a kiskoruak tulajdonaban lévé ingatlant. Az esetek tobbsége-
ben belatjak, hogy céljaikat inkabb takarékossaggal mint jelentés eladosodassal kell
elérni.

A gyamok és gondnokok kozul éves szamadas benyujtasara 178 f6 kotelezett, jelen-
tésadasra 262 gyam és 170 gondnok. A szamadasi fegyelem a gondnokok kérében
nagyobb. A gyamok egy része csak felhivasra (néhany esetben tobbszori felhivasra)
tett eleget szamadasi ill. jelentési kotelezettségének. A bizonylatok beszerzése és
megdrzése is hagy meég kivanni valot maga utan. Emiatt a helyszini ellenérzések le-
folytatasa noveli a gyamhatésagi feladatokat. Kedvez6 azonban, hogy 2006-ban
nem kellett szamadasi pert inditanunk.

A szamadasok el6készitése soran a gyamok és a gondnokok igénylik az ugyintézok,
esetenként a gyermekjoléti szolgalatok segitségét.

lll. A gyamhivatal kapcsolatrendszere:

Lényegében a korabbi gyakorlatnak megfeleléen alakult. Megitélésink szerint ill. a
visszajelzések szerint is korrektek a kapcsolataink, az Ugyek gyorsabb és megalapo-
zottabb intézését segitik el6. A személyes eljaras mellett a korszerlbb technikat is
igyekszik hivatalunk felhasznalni (fax, e-mail, mobil telefon) — ezaltal is roviditeni az
ugyintézeési hataridét ill. csokkenteni az eljarasi koltségeket.

Salgoétarjan 2007. aprilis 23.

Dr. Szaniszlo Eva
gyamhivatal vezetd
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