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Tisztelt Kozgyiilés!

A megyei 6nkormanyzat kotelez6 feladatai az elmult években jelentdsen dtalakultak, melynek
kdzéppontjaba 2012. januar 1-t6l a teriiletfejlesztés keriilt. Az elmult évek a 2014-2020
kozotti  Eurdpai  Unios  koltségvetési  idoszakra vald felkésziilés jegyében teltek.
Onkormanyzatunk kiilénésen nagy hangsulyt helyezett és helyez a koordinacios szerepére,
melynek egyik expondlt teriilete a megyei joga varos kozgylilésével valo egyiittmiikddés.

A kapcsolattartas jo példaja volt a 2014. junius 5-én megtartott szakmai talalkozo, melyen a
két testiilet tagjai megismerhették Nograd Megye Onkormanyzata, valamint Salgétarjan
Megyei Jogi Viaros Onkormanyzata teriiletfejlesztési programjdhoz kapcsolddod tervezési
folyamatat, aktualis allapotat.

Megragadva jelen alkalmat az aldbbiakban foglalom §ssze a kozel harom és fél év tervezdi
munkafazisait. Jelzem a tisztelt Kozgyilés tagjainak, hogy a hivatkozott kozgytilési
hatarozatok megtalalhatok Onkorméanyzatunk honlapjan.

( http://megye.nograd.hu/index.php?option=com_content&task=view&id=21&Itemid=46 )
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Nemzeti Fejlesztési Kormanybizottsag NFK




Tertiletfejlesztésrdl és teriiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. Tftv.

torvény

A teriiletfejlesztési koncepcid, a teriiletfejlesztési program ésa  Kormdanyrendelet
teriiletrendezési terv tartalmi kévetelményeirdl, valamint

illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és

kozzétételiik részletes szabdlyairdl sz616 218/2009. (X. 6.)

Kormanyrendelet

Nograd Megye Teriiletfejlesztési Koncepceioja NMTFK
Nograd Megye Tertiletfejlesztési Programja Program
Tertilet- és Teleptilésfejlesztési Operativ Program TOP
Operativ program ' OP
Integralt Teriileti Program ITP
Utmutaté a megyék integralt teriileti programjainak Utmutaté

kidolgozédsahoz és megvalositasahoz 2.0

I. Nograd Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidja (2014-2020)

A Tftv.szerint a megyck teriiletfejlesztési koncepciot és programot készitenek, valamint
kdzremiikddnek a 2014-2020-as teriileti alapu fejlesztések tervezésében.

A teriileti tervezés alapjat a Korményrendelet teremti meg, mely szerint NMTFK
helyzetfeltir6 munkaanyaga, és ennek részeként a partnerségi terv 2012 novemberére
elkésziilt [81/2012. (XI. 22.) Kgy. hatéarozat].

Az NMTFK munkafazisaihoz kapcsolédo fébb testiileti déntéseket az aldbbi tdblazat
tartalmazza:

Ly "M12 . B =g e B st iy g B |
: B b e P R g e et

12/2013. (1L 21.) Kgy.h. | Nograd Megye Teriiletfojlesziési
Koncepcioja készitése
73/2013. (V1. 6.) Kgy. h. Nograd Megye Teriiletfejlesztési

Koncepcioja készitésérol, annak
tarsadalmasitasarol  szold  tajékoztato
elfogadasa

131/2013. (XII. 19.) Kgy. h. A Nograd Megye Terliletfejlesztési
Koncepcidja  (2014-2020)  teriileti
hatasvizsgalata, tovabba a megyei
tervezési dokumentumokat megalapozo
regionalis  kitekintési helyzetértékels
[ _ dokumentum elfogaddsa
e e 2014, | |

15/2014. (II. 27.) Kgy. h.

Négié Megye | Terﬁlefejlesztési
Koncepciojanak (2014-2020) elfogadasa

A Kozgyiilés 2013 decemberében megismerte, és a 131/2013. (XII. 19.) Kgy. hatarozat 1.
pontja szerint jovahagyta a ,,Nograd Megyei Teriiletfejlesztési Koncepci6 (2014-2020)
Tertileti Hatasvizsgalat 2013” cimii dokumentumot, mely a kotelezéen lefolytatott



véleményezések, egyeztetések ¢és azok atvezetése utan a Koncepciohoz csatolast kdvetden
a stratégiai tervezeésért felelds miniszter részére 2014. januar 24-én megkiildésre kertilt.

A miniszteri vélemény 2014. februar 24-én érkezett meg, a javaslatok a Koncepcioba
atvezetésre keriiltek.

I1. Nograd Megye Teriiletfejlesztési Programja (2014-2020)

A NMTFK lezarasat kovetéen a megyei szinti tervezési folyamat a megyei
teriiletfejlesztési program elkészitésével folytatodott. A Program munkakozi anyaga — a
Kormanyrendelet 3. szamu melléklet 2.1 pontja alapjan — 2013. november 30-ig
megkiildésre keriilt a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal részére.

A megyei stratégiai program idohorizontja lefedi a 2014-2020-as tervezesi iddszakot. A
feladatkor keretében elkészitend6 tervdokumentum kijeldli a megyei stratégiai fejlesztési
prioritasokat — melyek ala besorolhatok az operativ szinten kidolgozasra keriilé tovabbi
megyei teriiletfejlesztési részdokumentumok (vagyis megteremti a tervezés kovetkezod
,,fazisat”) — valamint magaba foglalja a megyei jogl varos stratégiai fejlesztési iranyait is.

A Kozgylilés a 121/2013. (XI1. 27.) Kgy. hatarozataban utasitotta elnokét és a f6jegyzot,
hogy gondoskodjanak a kidolgozasra keriilé programok, részprogramok elfogadéasahoz
szlikséges intézkedések megtételérdl. A Program Stratégiai és Operativ részbdl all. A
vonatkozo dokumentumhoz is késziilt partnerségi terv, teriileti hatasvizsgélat, melyeket a
Kozgylilés megtargyalt és elfogadott, és a Kormanyrendelet 19. §-a szerint 2014. februar
3-4n 45 napos hataridével tarsadalmasitasa elindult.

A Program a tarsadalmasitast kdvetden a stratégiai tervezésért felelds miniszter részére
megkiildésre keriilt, az allasfoglalasaban szerepl6 javaslatok atvezetésre keriiltek.

A 2014. szeptember 10-ei tilésén a Kozgyilés a 80/2014. (IX. 10.) Kgy. hatarozattal
elfogadta Nograd Megye Tertiletfejlesztési Programja 2014-2020 ,,végleges” valtozatat. A
Program azonban jelenleg sem tekinthetd lezartnak, a tervezési kérnyezet folyamatos
valtozasa okan.

A Program munkafazisaihoz kapcsolodo fobb testiileti dontéseket az aldbbi téblazat
tartalmazza:

Nograd  Megye  Teriiletfejlesztési
Programja  egyeztetési  véltozatanak
tarsadalmasitasara, valamint az ahhoz
kapcsolodo tertileti hatasvizsgalat
elfogadasara ¢és a  programozassal
Osszefliggd tovabbi intézkedések
20/2014. (I11. 27.) Kgy. h. ' Nograd  Megye  Teriiletfejlesztési
Programja — tarsadalmasitds  soran
érkezett véleményekkel, illetve terileti

16/2014. (IL. 27.) Kgy. h.




hatdsvizsgalatdval — kiegészftett valtozata

45/2014. (V1. 26.) Kgy. h. Nograd  Megye  Tertiletfejlesztési
Programja 2014-2020 miniszter részére
toriénd megkiildésére

80/2014. (IX. 10.) Kgy. h Nogrdd  Megye  Teriiletfejlesztési
Programja 2014-2020 “stratégiai
tervezésért felelds miniszter

allasfoglalasat kovetd elfogadasa

HI. Integralt Teriileti Program

A 2014-2020-as tervezés keretén beltil a megyei dnkorményzatoknak gazdasdgfejlesztési
¢s telepiiléslejlesztési részprogramokat tartalmazé megyei integralt teriileti programot
kellett késziteni.

A megyei ITP-n belil a gazdasagfejlesztési részprogram keretében kiemelt hangstly és
forraskeret helyezddik a gazdasagfejlesziéshez kapesolodo tevékenységekre. Az ITP-k
masik eleme a megyei teleptilésfejlesztési részprogram, amely a tobbpolusy, kiegyenlitett
gazdasagi térszerkezet ¢s teleptilésszerkezet kialakuldsat segiti ¢l6.

Ezen dokumentumok kidolgozasat a lehetd legnagyobb részletességgel sziikséges
megtenni, melynek indoka, hogy elsésorban a TOP keretében valdsulnak meg azok a
térségi szintl fejlesziések, amelyek a megye ,,dontési kompetencidjaba™ tartoznak. Ez az
OP felelds a helyi fejlesztési igények tdmogatasaért, amelyek kiegészitik a kdzponti szinten
megfogalmazott fejlesztési célokat és prioritasokat.

A megyei 1TP-hez kapesolédéan 2013 decemberében projekigyljtés kezdédott, melynek
keretében az Gnkormanyzatok, vallalkozasok, nonprofit szervezetek, egyéb intézmények
rogzitették elektronikus rendszeriinkben projektjavaslataikal. A javaslatok szlirésen estek
keresztill, ¢s tobbszor megtargyalta a NMTT, illetve a jarasokban kialakitott jarasi teriileti
munkacsoportok. A célunk ezzel az volt, hogy miné!l 6bb olyan program keriiljon
megvaldsitasra, amely alulrél vezérelt, és a helyi igényeket szolgalja.

A projekiekke] kapesolatban t6bb alkalommal részletes konzultaciora keriilt sor a jarési
munkacsoportok tagjaival, polgarmesterekkel.

A megyei ITP (1.0, azaz ,egyeztetési”) valtozatat és annak részét képezd projektlistat az
NMTT 2014. oktdber 6-4n megtérgyalta, az abban foglaltakkal egyetértett, egyben
Javasolta annak kozgyfilés elé torténd terjesztését. Utobbi azt a 88/2014. (X. 9.) Kgy.
hatérozataval fogadta el.

A tervezési rendszer Europai Bizotisag altal generdlt irdanymutatasok miatt megvaltozott,
emiatt az ITP alapjaiban atgondolasra keriilt, a projektlistak szerepkére minimalizalodott, a
jelenlegi verzié részét mar nem képezi.

A 2015, marcius 3-ai tilésen a testiilet — a Nemzetgazdasigi Minisztérium Utmutatdja
szerint — a 88/2014. (X. 9.) Kgy. hatarozatial elfogadott Nograd Megye Integralt Teriileti



Programja (2014-2020) munkaanyagdhoz kapcsoldédoan megtargyalta az un. terileti
kivalasztasi kritérium rendszert és az elsd kords intézkedési szintl forrasallokacid és
indikatorvallalast tartalmazo tablakat, melyekrdl az alabbi dontéseket hozta:

» 15/2015. (1Il. 03) Kgy. hatarozat Nograd Megye Integralt Tertilets
Programjahoz kapcsoldddan (2014-2020) a Teriileti Kivalasztasi Kritérium
Rendszer meghatarozasa;

« 1672015, (111, 03) Kgy. hatdrozat Noégrad Megye Integralt Teriilet
Programjahoz kapcsolodoan (2014-2020) az elsé kords intézkedési szintll
forrasallokacio6 és indikatorvallalas elfogadasa.

A vonatkozé dokumentumok és hatarozatok 2015. marcius 3-an az 1H — jelen tervezési
szakaszban az NGM Regiondlis Fejlesztési  Programokért Felelés Helyettes
Allamtitkarsaga — részére megkiildésre keriiltek, melyrél a testillet a 2015. dprilis 23-ai
ilésén kapott tajckoztatést.

Az NGM Regiondlis Fejlesztési Programok Stratégiai, Tervezési és Ertékelési Foéosztaly
f6osztalyvezetdje 2015, marcius 20-ai levelében tajékoztatia a megyei dnkormanyzatokat,
hogy a beérkezett forrasallokécios és indikatorvallalasokat tartalmazo tablak feldolgozasat
megkezdiék. Az orszagosan beérkezd megyei tablak alapjan az IH ujabb szamitasokat
végzett.

A Noégrad megyére vonatkozd jabb tablazatot 2015. aprilis 8-dn killdte meg az IH
résziinkre. Bz alapjdn sziikségessé valt az indikatortabla értékeinek pontositdsa, mely az
ITP jelen valiozata mellékletében mar ennek megfelelden szerepel.

Az Burdpai Unioval tortént egyeztetések alapjan az I'TP tervezési modszertana és tartalmi
elvardsa szinte Gijraszabalyozasra keriilt az elmult idészakban, ezért az Utmutaté iranyelvei
szerint a 88/2014. (X. 9.) Kgy. hatdrozattal elfogadott 1TP 1.0. valiozatanak atdolgozdsa
valt sziikségesse.

Az 1TP-1 tovabbra is a TOP figyelembevételével kell elkésziteni, mely a helyi igények
vonatkozasaban a legnagyobb teret biztositja.

A Nemzetgazdasdgi Minisztérium Regionalis Fejlesztési Programokért Felelos Helyettes
allamtitkara 2015. februar 9-1 levelében kdzole a iervezésre vonatkozd 0j hatdridoket,
melynek betartasa érdekében a kozgyilés a 17/2015. (11l 03.) Kgy. hatdrozatdban a
Teriiletfejlesztési  Bizottsagot hatalmazta fel az ITP elsé koérds véltozatanak
véleményezésére és jovahagydsara. A Bizottsag a 20/2015. (IV. 01.) TERB. hatdrozattal
elfogadta Nograd Megye Integralt Teriileti Programja elsd korés verzidjat és tovabbitotta
az IH felé. Az 1H 2015. aprilis 29-én kiildte meg a mindségbiztositasi dokumentumot, mely
alapjan az TP jelen véaltozata kidolgozasra keriilt.

A 2014-2020-as programozasi iddszakban az egyes eurdpai unids alapokbol szarmazo
tamogatasok felhasznalasanak rendjérsl szold 272/2014. (X1, 5.) Korm. rendelet 5. § (2)
bekezdés e) pontja szerint a végleges 1'TP elfogadasa az NFK feladata.



Az NFK hatarozatban dént az egyes [TP-krol, amely tartalmazza:
a) az elfogadott I'TP megnevezését,
b) az ITP-t végrehajto tertileti szerepld megnevezését,
c) az ITP teljes 7 éves forraskeretét,
d) az ITP-ben megtett indikatorvallalasokat,
e) az intézkedés, valamint tematikus célkitiizés szerinti forrasallokaciot.

Ennek megfeleléen a dokumentum végleges — kozgyllési hatdrozattal elfogadott —
valtozatat 2015. majus 11-ig kell az IH, majd 2015 majus-jinius honapban az NFK elé
terjeszteni.

Az ITP tarsadalmasitasara kiilondsen nagy hangstlyt helyeztlink az utdbbi idoszakban. A
megye hat jarasat felkeresve a telepiilések polgdrmesterei tajékoztatast kaptak a TOP
végleges tartalmarol, illetve a végrehajtashoz sziikséges 1épésekrol, feladatokrol.

Tajékoztatom tovabba a testiiletet, hogy a 123/2013. (XI. 27.) Kgy. hatarozat 1. pontjaval
létrehozott NMTT az ITP jelen véltozatat a 2015. majus 4-ei tilésén megtargyalta és
javasolta annak elfogadasat.

Mindezek alapjan kérem a Tisztelt Kozgylést a tajékoztatd tudomasul vételére.

Salgotarjan, 2015. majus 5.

G AVC_—(/' _

Skuczi Nandor /
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Bevezeto

A terlletfejlesztési torvény szerint a megyék teriiletfejlesztési koncepciot és programot készitenek,
valamint kozrem(ikddnek a 2014-2020-as teriileti alapu fejlesztések tervezésében, a fejlesztések
Nograd Megyei Onkormdnyzat Kozgylilése a 2014-2020 kozotti Eurdpai Unids tervezéshez
kapcsoléddan a 2014. februdr 27-ei Ulésén elfogadta a 15/2014. (II. 27.) Kgy. hatarozattal Négrad
Megye Terlletfejlesztési Koncepcidjat és annak mellékletét képezé Teriileti Hatasvizsgalat
elnevezésli dokumentumot. Négrad Megye Integralt Teriileti Programjanak 1.0 egyeztetési
valtozatat 2014. oktober 9-én fogadta el 88/2014 (X. 9.) Kgy. szdmU hatédrozatdval Négrad Megye
Onkormaényzatanak Kozgy(ilése.

A teljes megyei tervezés az alabbi jogszabalyok elGirasainak figyelembe vételével tortént:
e 1996. évi XXI. torvény a teriletfejlesztésrél és a teriiletrendezésrdl;
e 2011. évi CLXXXIX. térvény Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl;

e 1600/2012. (XIl. 17.) Korm. hatdrozat a 2014-2020 koz6tti eurdpai unids fejlesztési forrasok
felhasznalasanak tervezésével és intézményrendszerének kialakitasaval 6sszefliggé aktudlis
feladatokrol;

e 1115/2013. (lIl.8.) szdamu hatarozat a 2014-2020 kozotti forrasok tertleti koordinacidjanak
kereteir6l;

e 1322/2013.(VI.12.) Korm. hatarozat a 2014-2020 ko6z6tti eurdpai unids fejlesztési forrasok
felhasznalasara iranyuld programozasi dokumentumok tervezésével kapcsolatos aktualis
feladatokrol;

e 1298/2014. (V. 5.) Korm. hatarozat a 2014-2020 kozotti idGszakban a Terllet- és
Telepulésfejlesztési Operativ Program tervezésének egyes szempontjairdl, az operativ
programhoz tartozd megyék megyei Onkormdanyzatai és a megyei jogl varosok
Onkormanyzatai tervezési jogkdrébe utalt forrasok megoszlasarol.

A 2014-2020-as tervezés tekintetében a fenti felhatalmazasok alapjan a megyék elsédlegesen a
Terlilet- és Telepllésfejlesztési Operativ Program (TOP) finanszirozdsdval megvaldsuld fejleszté-
sekhez készitenek megyei integralt teriileti programokat a TOP tartalmi és forras keretei kozott.
Négrad megye forraskerete a 1702/2014. (XII. 3.) Korm. hatédrozat szerint 6sszesen 41 130 mFt.

A Partnerségi Megallapodasban rogzitett nemzeti fejlesztési fokuszoknak megfeleléen a TOP fejlesz-
téseinek els6sorban a gazdasagfejlesztést és a foglalkoztatast kell, hogy szolgaljak, valamint ehhez
kapcsoldddan az e célkitlizést segitd tarsadalmi és infrastrukturalis fejlesztéseket.

Négrad Megye Integralt Teriileti Programjat (TOP részdokumentum) a Négradi Fejlesztési Ugynokség
Nonprofit Kft. és a Nograd Megyei Onkormanyzati Hivatal munkatarsai készitették a megyei
szerepl6k — dnkormanyzatok, vallalkozasok, nonprofit szervezetek, egyéb intézmények — korében
végzett fejlesztési igény felmérést kdvetéen. Az elkészités mddszertana az ,Utmutaté a megyei
integralt teriileti programok kidolgozasahoz és megvaldsitdasahoz 2.0” (NGM 2015. januar 30.) c.
dokumentum irdnymutatasait koveti.



A megyei ITP tervezése a szakmai partnerek, potencialis projektgazdak széleskérl bevondsaval
tortént. Nograd megyében a teljes 20142020 id&szakra vonatkozd tervezési munkaba bevontuk
— részben vagy egészben — Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal altal 2013 augusztusaban kiadott
,Utmutatd a megyei onkormanyzatok tervezés koordinacids feladataihoz kapcsoléddan” c.
dokumentum javaslatai alapjan felallitott munkacsoportokat. A tobb fazisban készilt ITP tartalmat
megismerték és véleményezték a partnerségbe bevont alabbi szereplék:

e Megyei Tervezéskoordinacids Testllet
e  Gazdasagfejlesztési és Innovacids Munkacsoport

e  jarasonként létrejott Terileti Munkacsoportok (6 db).

A Megyei Tervezéskoordinacids Testiilet feladata, hogy dont a megyei szintl tervdokumentumok
id6kozi és végss valtozatainak szakmai elfogadasardl és megyei 6nkormanyzat elé terjesztésérdl. Az
MTT-ben elsGsorban szakmai szervezetek és stakeholderek képviselGi kaptak helyet. A Négrad
Megyei Onkorméanyzat Kézgy(ilése a 123/2013. (XI. 27.) Kgy. hatdrozatdban a 2014-2020-as eurdpai
unids tervezési ciklushoz és az ehhez kapcsolddo jovébeni feladatok ellatdsdhoz létrehozta a 15 f6s
Nograd Megyei Tervezéskoordinacids Tanacsot. A MTT elndke a megyei kozgydlés elndke, titkari
feladatait a megyei jegyz6 latja el tagként.

A Teriileti Munkacsoportok jarasonként jottek létre. Feladatuk, hogy a programozds soran
érvényesitsék a terilleti érdekeket, térképezzék fel és csatornazzdk be az alulrdl jové fejlesztési
javaslatokat. A terileti munkacsoportokat a jardsi kozpont szerepét betolts telepiilés képviselGje
vezeti. A Nograd Megyei Onkormdnyzat Kézgy(ilése a 126/2013. (XII. 19.) Kgy. hatdrozat 3. pontjaban
kijelolte a TMCS-ben résztvevé képvisel6ket.

Az Agazati Munkacsoportok létrehozasdnak célja, hogy a teriiletiség mellett az dgazati lefedettség is
biztositva legyen a megyei tervezés programozasi fazisaban. Az Agazati Munkacsoportok profilja a
megyei teriletfejlesztési program prioritasaihoz illeszkedik az aldbbiak szerint:

e  Gazdasagfejlesztési és Innovdaciés Munkacsoport,

e  Zoldgazdasag, Vidékgazdasag és Turizmus Munkacsoport,

e  Tarsadalomfejlesztési Munkacsoport,

e Telepllés- és Infrastruktura-fejlesztési Munkacsoport,

e  Kozszolgdltatas-fejlesztési Munkacsoport.
Az ITP 2.0 verzidjdnak megtdrgyalasaba teriileti szinten az Gsszes telepiilésnek biztositottunk
részvételi lehetGséget jarasi egyeztetések alkalmdval. Itt a teleplilésvezetSk részletes tajékoztatast
kaptak a TOP végleges tartalmardl, illetve a végrehajtashoz sziikséges lépésekrél, feladatokrol.
Ezeken a férumokon a megye 130 telepiilésébdl 101 vett részt. A civil szektor két vidéki helyszinen

szervezett rendezvényen ismerkedhetett meg részletesen a TOP, illetve annak turisztikai intézkedése
altal kinalt lehetGségekkel.

A fejlesztési igények felmérése 2013 decemberében kezd6dott. Az egyes jardsokban Iévé teleplilések
vezetGivel az egyeztetéseket jarasi felelds tervez6k koordindltdk. A javasolt fejlesztések egy jelent6s



részénél lezajlott a mszaki felUlvizsgélat is, fokuszalva azokra a projektjavaslatokra, amelyek mar
rendelkeznek valamilyen szint(i el6készitési dokumentumokkal.

A telepiilésfejlesztési beavatkozasok tervezésének modjat az aldbbi, 1. sz. dbra szemlélteti:

Megyei Integralt Teriileti Program

készitésének folyamata:
Megyei ITP | telepiilésfejlesztés
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1. sz. abra: Megyei Integrdlt Teriiletfejlesztési Program telepiilésfejlesztési beavatkozdsainak
tervezési folyamata

A gazdasagfejlesztési beavatkozadsok tervezése részben felllrgl tortént, reagilva a megyei
terlletfejlesztési programban megfogalmazott szikségletekre. A fejlesztési igények megismerése
megalapozza a varhatdéan 2015 |. félévében elkészilS palydzati felhivasok tartalmanak szakmai
véleményezését is annak érdekében, hogy minél tébb projektjavaslat meg tudjon majd felelni az
elGirt feltételeknek.



A gazdasagfejlesztési beavatkozasok tervezése az alabbi, 2. sz. dbran kovetheté nyomon:

Megyei Integralt Tertileti Program
készitésének folyamata:
gazdasagfejlesztés

Megyei ITP

T min&ségbiztositas

Noégrad Megye
Onkormanyzatanak
Kozgylilése

szakmai

szempont-

rendszer
| szakmai javaslatok

‘;/;/;f/,/// AMCS
B Nograd Megyei pa—— Y (Vo
Tervezéskoordindcios Tandcs | T———— [
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Balassagyarmat| |Bétonyterenye Paszto Rétsdg Salgétarjan Szécsény
TMCS TMCS TMCS TMCS T™MCS TMCS
projekt- projekt- projekt- projekt- projekt- projekt-
javaslatok Javaslatok javaslatok javaslatok Javaslatok javaslatok
tervemk\ / %
Megyei

teriletfejlesztési program

f

Megyei
teruletfejlesztési koncepcio

2. sz. dbra: Megyei Integrdalt Teriiletfejlesztési Program gazdasdgfejlesztési beavatkozdsainak
tervezési folyamata



1. A megye altal alkalmazott Teriileti Kivalasztasi Kritériumrendszer

Az ITP dokumentum jelen fejezete hatarozza meg a TOP esetében alkalmazandé Terileti Kivalasztasi
Eljarasrend (tovabbiakban TKR) eszkozeként értelmezhetd Terlileti Kivalasztasi Kritérium Rendszert,
amely megalapozza és igy lehetévé teszi a megvaldsitdsra szant beavatkozdsok (fejlesztési
elképzelések) kivalasztasat. A terileti kivalasztasi rendszerrél és az azt magaban foglalé ITP-rél a
2014-2020 programozasi idGszakban az egyes eurdpai unids alapokbdl szarmazé tamogatasok
felhasznalasanak rendjérél sz616 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet rendelkezik.

A Teriileti Kivalasztasi Kritérium Rendszer olyan kritériumokat tartalmaz, amelyek keretét képezik,
és elvi megalapozasat adjak a késGbbiekben a projektkivalasztasnak. A kivalasztasi kritériumok nem
egyenldk az értékelési szempontokkal, viszont az értékelési szempontok a kivalasztasi kritériumokbdl
kerililnek levezetésre. A Terlileti Kivalasztasi Kritérium Rendszer terleti szereplére specifikalt elemeit
a TOP Monitorig Bizottsag hagyja jova.

Nograd megye az 1702/2014. (XI1.3.) Korm. hatarozat alapjan meghatéarozott Integrélt Terileti
Program forraskeretének felhasznalasahoz az aldbbi sajat Terileti Kivalasztasi Rendszer kritériumokat
kivanja figyelembe venni:

Sorszam Kritérium megnevezése Tartalmi magyarazat
llleszkedés a megyei A kivalasztads kritériuma, a megye terlletfejlesztési
1. teriiletfejlesztési programhoz | programjahoz és az adott témaban megjelenitett

és a vonatkozo indikatoraihoz | indikatorokhoz valé hozzajarulas.

5 Hozzdajarulas a gazdasagi A kritérium alapjan a beavatkozdsok gazdasagi noveke-
' névekedéshez déshez torténd hozzajarulasa kerll mérlegelésre.

5 Hozzdajarulas a A kritérium bevezetése a foglalkoztatottsagi helyzet
' munkahelyteremtéshez javulasat tamogatja.

A kritériumok kivalasztasanak indoklasa:

Sorszam Kritérium megnevezése Sz6veges magyarazat

Alaphelyzet: Nograd Megye Onkorményzata elfogadott

megyei terlletfejlesztési programmal rendelkezik
llleszkedés a megyei

1. teriiletfejlesztési programhoz llleszked6 megyei program prioritasok:

és a vonatkozé indikatoraihoz 1. Fejl6do gazdasag
2. Aktiv, kreativ, egylttm(ikodd tarsadalom

3. Marasztald élettér




Alaphelyzet: Nograd megye az egy f6ére juté GDP
tekintetében a megyék kdzott az utolsd helyen all. A
gazdasagi novekedés felgyorsulasa nélkil a leszakadasi
folyamat fel fog er6sodni, és a megye végképp perifériara
kerdl.

llleszked6 megyei program cél (ok):

e KKV-k és nemzetkézi nagyvallalatok élénkilé
Hozzéjarulas a gazdasagi vallalkozéi aktivitasa

e Jovbeentrikus, kreativ és tudasalapu gazdasagi

névekedéshez
tevékenységek meghonositasa, megerGsitése,
innovacids centrumok létrehozasa
e Ipari hagyomanyokon alapulé dgazatok
megerdsitése, hozzdadott érték ndvelése
e  Helyi értékekre épiil6, fejlédd, piacképes vidéki
gazdasag
e A jovd iparagait és a hagyomanyos agazatainkat
tdmogatd képzési rendszer
Alaphelyzet: N6égrad megye mind a munkanélkiliségi
rata, mind a foglalkoztatottsdg tekintetében az orszag
megyéi kozott a legrosszabb mutatdkkal rendelkezik.
llleszked6 megyei program cél (ok):
e KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkilé
vallalkozéi aktivitasa
Hozzajarulas a ¢ Ipari hagyomanyokon alapuld dgazatok
munkahelyteremtéshez megerdsitése, hozzaadott érték névelése

e  Helyi értékekre éplil6, fejlédd, piacképes vidéki
gazdasag

e  Tarsadalmi depresszid kezelése, felkészités a
munkara

e Ajovel iparagait és a hagyomdnyos dgazatainkat
tdmogatd képzési rendszer




2. Az ITP célrendszere és integraltsaga

2.1 Az ITP célrendszere

Nograd megye teriiletfejlesztési programja az OFTK-val 6sszhangban kijel6li a f6 gazdasagfejlesztési
iranyokat, mikozben a program céljainak kialakitasanal a megye telepiiléseinek telepiilésfejlesztési
igényei és javaslatai is figyelembevételre keriltek. A telepiilésekrél folyamatosan érkezé projekt-
javaslatok valds, helyi igényeken és lehetGségeken alapulnak, de nem feltétlen vannak teljes mérték-
ben 6sszhangban a megye atfogo és realisan megvaldsithatd céljaival. Ezt az esetleges ellenmondast
a megyei program mar kezeli (3. sz. dbra).

KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkiils
vallalkozéi aktivitasa

Jovéceentrikus, kreativ és tudasalapu gazdasagi
tevékenységek meghonositdsa, megerdsitése,
innovacids centrumok létrehozdsa

Ipari hagyomanyokon alapulé dgazatok
megerdsitése, hozzaadott érték novelése

FEJLODO GAZDASAG

Helyi értékekre éplil6, fejlédd,
piacképes vidéki gazdasag

-

-

Tarsadalmi depresszio kezelése,
felkészités a munkdra

Elszegényedd tarsadalmi rétegek
tudashoz vald hozzaférésének javitasa /I

-

A jové iparagait és a hagyomanyos
agazatainkat tamogato képzési rendszer

AKTiV, KREATIV,
EGYUTTMUKODO TARSADALOM

Fiatalok elvandorlasanak mérséklése

-

Integralt térségi programok a szegénység és
kirekesztettség kezelésére

Egészséges, vonzo, emberkdzpontu,
biztonsagos laké- és pihend kérnyezet
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Korszerd, elérhetd intézményi struktira és
szolgaltatas-rendszer,
egyenlétlenségek csokkentése

MARASZTALO ELETTER

Kozlekedési csomopontok gyors elérése

— |

3. sz. dbra: A megyei terliletfejlesztési program célrendszere



A megyei teriletfejlesztési program, illetve a TOP kozotti kapcsolodast az ITP kezeli azaltal, hogy
leképezi azokat a célokat, amelyek eléréséhez a TOP tdmogatast tud biztositani. Mivel atfogd
terlletfejlesztési programrdl van szé, annak megvaldsitdsahoz az agazati forrasok, illetve hazai,
hataron-atnyuld, vagy egyéb programok tdmogatasara is szikség van a sajat forrasok bevonasa
mellett.

A megyei terlletfejlesztési program célrendszerét megvizsgalva lathatd, hogy a TOP intézkedéseihez
kapcsoldédd célok elsésorban a ,Fejlédé gazdasag”, illetve ,Marasztald élettér” prioritdsokban
jelennek meg. A tarsadalom fejlesztésére fokuszald prioritas részcéljai csak szlikebb mértékben
kapcsolhatok a TOP ESZA tipusu beavatkozdsaihoz, mivel azokban a tarsadalmi felzarkdztatas igénye
jelenik meg hangsulyosan.

A ,Fejlod6 gazdasag” prioritason beliil a TOP elssorban a szlk kinalattal rendelkez§ Uzleti
infrastruktirak bévitését, illetve azok megkozelitését képes tamogatni. Az Uj kapacitasokat igénybe
vevd vallalkozdsok aktivitdsa, kapacitdsa novekszik. Az 0] iparteriletek, inkubatorok, technoldgiai
parkok befogadhatnak mind hagyomanyos, mind jov6centrikus dgazatokat képvisel6 véllalkozasokat.
Az ilyen fejlesztési igények a nagyvarosok mellett szamos kistelepiilésen is megjelennek, elGsegitve a
vidéki foglalkoztatas bévitést.

A ,Marasztald élettér” prioritds célul tlizi ki a laké- és pihend kornyezet tobb célu és tébb irdnyu
fejlesztését. A TOP képes hozzajarulni az egészséges, biztonsagos, fenntarthatd, csaladbarat
lakékornyezet kialakitdasahoz a telepulésfejlesztési intézkedéseken keresztil, illetve az dnkormdnyzati
alapszolgaltatdsok szinvonaldnak és elérhetGségének javitdsdhoz. Az épitészeti beavatkozasok nem
csak az esztétikai élményt fokozzak a lakdkornyezetben, hanem a fenntartdk energiakoéltségeit is
csokkentik. A vonzeréfejlesztésen keresztil Négrad megye, mint a kdzponti régié rekredcids ovezete
még tobb latogatot képes vonzani, illetve annak készénhet6en a tartdzkodasi idé meghosszabbodik.

Az ,Aktiv, kreativ, egyiittm(ikodé tarsadalom” prioritdson bellil a TOP a foglalkoztatas bdvités
eredményeként képes a lakossagot aktivizalni, illetve a helyi identitds és komplex tarsadalmi
programokon keresztil az egylUttm{kodést 6sztondzni. A TOP intézkedés kinalatdban szerepelnek
olyan elemek is (pl. megyei 6szténdij program), amelyek a fiatalok megtartasat segiti el6.

Az ITP TOP intézkedésekhez kapcsolddé céljait az aldbbiak szerint hataroztuk meg:

P

1. Uzleti infrastruktura kapacitasok bdvitése, fejlesztése a vallalkozéi aktivitds és a
vallalkozasok munkahelyteremt6 képességének novelése érdekében

Ko6rnyezeti és gazdasagi szempontbol fenntarthato telepiilésfejlesztés

Az 6nkormanyzatok miikodéssel O6sszefiiggd energetikai koltségeinek minimalizalasa

0 W N

Korszer(, elérhet6 6nkormanyzati alapszolgaltatasok

v

Nodgrad megye turisztikai vonzerejének rendszerszerii, fenntarthato fejlesztése

6. A lakossag, kiemelten a munkaképes megyei polgarok helyi koét6désének, egyiitt-
miik6désének erGsitése
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Az ITP TOP-hoz, illetve megyei teriletfejlesztési programhoz valé viszonyat az alabbi abra mutatja be (4. sz. dbra):
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FEILGDO GAZDASAG

TARSADALOM

AKTiV, KREATIV,

EGYUTTMUKODGO

MARASZTALO ELETTER

KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkiilé
vallalkozoi aktivitasa

Jévécentrikus, kreativ és tudésalapu gazdasagi
tevékenységek meghonositasa, megerositése,
innovacids centrumok létrehozasa

Ipari hagyoményokon alapulé dgazatok
megerdsitése, hozzaadott érték novelése

Helyi értékekre épul6, fejl6dé,
piacképes vidéki gazdasag

Tarsadalmi depresszio kezelése,
felkészités a munkara

Elszegényedé tarsadalmi rétegek
tudashoz val6 hozzaférésének javitasa

A jOvG iparagait és a hagyomanyos
dgazatainkat tamogatd képzési rendszer

Fiatalok elvdndorlasanak mérséklése

Integralt térségi programok a szegénység és
kirekesztettség kezelésére

Egészséges, vonzo, emberkozpontd,
biztonsagos laké- és pihend kérnyezet

Korszerd, elérheté intézményi struktura és
szolgaltatas-rendszer,
egyenl6tlenségek csokkentése

Kozlekedési csomdpontok gyors elérése

VP

1. Uzleti infrastruktura kapacitdsok
bévitése, fejlesztése a vallalkozoi
aktivitas és a vallalkozasok
munkahelyteremté képességének
novelése érdekében

2. Kérnyezeti és gazdasdgi szempontbol
fenntarthato telepiilésfejlesztés

3. Az dnkormanyzatok miikdéssel
Gsszefiiggd energetikai koltségeinek
minimalizalasa

ITP célok

4. Korszerdi, elérheté dnkormanyzati
alapszolgaltatdsok

5. Négrad megye turisztikai
vonzerejének rendszerszer(,
fenntarthato fejlesztése

6. A lakossag, kiemelten a munkaképes
megyei polgarok helyi ktédésének,
egylittm(ikodésének erdsitése

KEHOP

................................. »| KOFOP

k

joritaso

TOP pr

1. Térségi gazdasagi kérnyezet
fejlesztése a foglalkoztatas
elGsegitésére

2. Vallalkozdsbarat, népességmegtartd
telepuilésfejlesztés

3. Alacsony széndioxid kibocsatasu
gazdasagra valo attérés kiemelten a
varosi teriileteken

4. A helyi kdzosségi szolgaltatasok
fejlesztése és a tarsadalmi
egyuttmiikodés er8sitése

5. Megyei és helyi emberi eréforras
fejlesztések, tarsadalmi egylittmikodés
és foglalkoztatas-0sztonzés

7. Koz0sségi szinten irdnyitott varosi
helyi fejlesztések (CLLD)
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Mig a megyei terlletfejlesztési program a megye teljes teriiletére kiterjed, a TOP az abban
megfogalmazott beavatkozdsoknak csak egy részét képes finanszirozni. A megyei ITP szerepe, hogy
metszetét adja a két dokumentumban szerepl§ fejlesztési elképzeléseknek, illetve ezeket sziikséglet
oldalrdl alatdmassza. A 4. sz. dbran jol lathatd, hogy a megyei teriiletfejlesztési program harom
prioritdsaban megfogalmazott részcélok megvaldsitdsdhoz agazati eurdpai uniods forrasok bevondasara
is szikség van. A fejl6dé gazdasag prioritds céljaihoz rendelten a TOP-on tul megjelenik a
Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program (GINOP), illetve a Vidékfejlesztési Program (VP).
A nagy hangsullyal megjelené tdrsadalmi programrésznek csak kisebb szelete illesztheté az ITP-be,
jelent6s forrasokat varunk hozza az Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Programbdl (EFOP) is. A
marasztald élettér fejlesztésébe pedig a Kérnyezeti és Energiahatékonysagi (KEHOP), a Kbzigazgatds-
és Kozszolgaltatas-fejlesztési (KOFOP), valamint az Integralt Kézlekedésfejlesztési Operativ Program
(IKOP) forrasainak bevonasara is szlikség van.

2.2 Az ITP integrdltsaga

Nograd megye telepiiléseinek 6sszes fejlesztési igénye tobbszordsen meghaladja a TOP altal biztosi-
tott fejlesztési kereteket. Az esetlegesség a sz(ikos finanszirozas alacsony hatékonysagu felhaszna-
lasat eredményezné. Egyebek mellett ez is indokolja, hogy a megyei Integralt Terlileti Programok
gazdasagfejlesztési és telepilésfejlesztési célli beavatkozasai az integraltsag horizontdlis elve szerint
keriljenek kialakitasra.

A kornyezeti és gazdasagi szempontbdl fenntarthatd telepulésfejlesztés szinergikus kapcsolatban all
az Uzleti infrastruktura kapacitdsok bovitésével, fejlesztésével. A foglalkoztatds bovités fontos
feltétele, hogy a munkat add vdllalkozasok kornyezetében elérheték legyenek azok az alap-
szolgdltatasok, amelyek a munkavallalék komfortos életviteléhez sziikségesek, illetve segitik a
munkdba allast. A human erd6forras fejlesztések el6segitik, hogy az Uj lzleti infrastrukturakban
megtelepedd vallalkozdsok szamara helyben legyen biztositva aktiv munkaerd, illetve rugalmasan
megoldhaté legyen az anyak visszatérése a munkahelylkre. A megyei kerékparut fejlesztések egy
része hivatasforgalmi célokat szolgal, igy ilyen maédon is megkozelithet6vé valik biztonsagosan tébb
iparterilet. A lakossag helyi kot6désének, egyuttmiikodésének erdsitése nem kizardlag az itt lakok,
ezen belll kiemelten a fiatalok megtartdsat célozza, hanem azt is, hogy a vonzd, biztonsagos
telepuilések képesek legyenek a hianyzé6 menedzsment, illetve egyéb szlikséges szellemi kapacitasok
Nogradba csabitdsara. A helyi identitds program képes ezeket a torekvéseket Osztonzékkel
megtamogatni. Ezen szinergikus kapcsolatokban a kdlcsondsség elsGsorban ott jelenik meg, hogy az
Gzleti infrastruktirakban megtelepedd vallalkozasok altal befizetett helyi adé a sziikséges 6neré
megteremtéséhez, az eurdpai unids forrasokbdl nem tamogathatd helyi fejlesztések alapjainak
megteremtéséhez jarul hozza, mindemellett a lakossag helyben elkdlthet6 jovedelmét noveli,
élénkitve ezaltal a bels6 gazdasagot.
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Tovabbi szinergikus kapcsolatok az ITP-n beldl:

P

o Uzleti infrastruktura kapacitasok bdvitése, fejlesztése
A megyei Uzleti infrastruktlrak tervezésénél figyelembe vettiik a megyén belili eltéré
adottsagokat. A teriileti adottsagok vonatkozadsdban a tervezett Uzleti infrastruktirdk nem
kinalati versenytarsai lesznek egymasnak, hanem kiegészitik egymast. Kiemelt figyelmet
kapnak a szabad vallalkozéi zondk és az ezekben a zénakban biztosithatéd — nem pdlyazati —
elényok. A fejlesztések kozotti kapcsolatot a tervezett foglalkoztatasi paktumok is
megerdsitik.

e Gazdasagélénkitd és népességmegtarto telepiilésfejlesztés

A 2.1 intézkedésekhez kapcsolddod fejlesztéseket — mar a tervezési szakaszban — megyei
szinten 6sszehangoltuk. Kiemelt figyelmet kap, egységesen megjelenik a varosi zold teriletek
fejlesztése, illetve az ebben a gazdasagi fokuszu szemléletben megtervezett fejlesztések.
Tovabbi szinergikus tényez6ként szamoltunk az ezen intézkedésen belll megvaldsitando — a
természeti csapasokbdl eredé karok enyhitését célzé — csapadékviz elvezetd rendszerek
fejlesztési elképzeléseivel. A projektek térségi (jarasi, majd megyei szintli) 6sszehangolasaval
biztosithatd a prioritas indikatorainak optimalis megvaldsithatdsaga.

e Onkormanyzatok energiahatékonysaganak és a megijulé energia felhasznalasanak
novelése
Ezen intézkedés esetében megyei szinten a leghatékonyabb eredményt kivanjunk elérni a
CO2 kibocsatas vonatkozdsaban. Ennek érdekében a potencidlis fejlesztési elképzeléseket
atvizsgaltuk, és azokat a projekteket részesitjik el6nyben, melyek az adott indikator
vonatkozasaban a legjobb eredményre vezetnek.

* ESZA beavatkozasok
Az ESZA beavatkozasokhoz kapcsolédd projektek tervezése megyei szinten térténik. Ezen
beavatkozasok egyrészt fontos gazdasagfejlesztési eszkdzként jelennek meg, masrészt a tele-
pllésfejlesztési intézkedésekhez kapcsolddd fejlesztések esetében lehetéséget teremtenek
arra, hogy a megye lakossaga ténylegesen birtokba is vegye ezen kozcélu fejlesztéseket.

2.3 Teriileti integraltsag

A megyei teriiletfejlesztési program a teriileti célok meghatdrozasanal utal Nograd megye kis
méretére. A dokumentum alapvet6en két teriiletet hatarol le — Kelet-Négradot és Nyugat-Nogradot -,
azonban rogziti, hogy a két térség kozott jelentds eltérések nincsenek. A programdokumentum
elkészllését kovetden jelent meg a Kormany 106/2015. (IV. 23.) szamu rendelete a kedvezményezett
jarasok besorolasarél. Négrad megye Osszes jardsa szerepel a kedvezményezett jarasok listajan, ami
azt jelenti, hogy helyzetiiket tekintve a nyugat-négradi és kelet-ndgradi térségek kozeledtek
egymashoz. A Szécsényi jaras egyediiliként ,,komplex programmal fejlesztend6” besorolasba keriilt.

TervezGi szinten kilon megvizsgaltuk, hogy a Négrad megyei ITP esetén milyen mddon sziikséges
el6nyodket biztositani a megye komplex programmal fejlesztend6 Szécsényi jarasa szamara, amely
14 telepllésbdl all. A Szécsényi jaras a megyében lakossagszam alapjan a mdsodik legkisebb jaras,
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székhelyének, Szécsénynek a lakossaga nem éri el a 10000 f6t (2011. évi népszamlalasi adatok
alapjan allandé népessége 6 153 f6). A térség gazdasdgdban mindig is a kereskedelem és a
mez6gazdasag, élelmiszeripar volt sokkal inkabb meghatarozd, mint a feldolgozd ipar. A varosban a
mai napig mez6gazdasagi szakképz6 iskola mikodik. A gazdasag fejlesztésében a helyi termelési
hagyomdnyokhoz illeszked6 kis- és kozépvallalkozasoknak érdemes erételjesebb szerepet szanni,
mivel a gyorsforgalmi kozlekedési utaktol a megyében talan leginkabb kies6 térséget a nagytSke
eddig is elkeriilte. A helyi gazdasagfejlesztési torekvések, projektotletek vizsgdlatakor a tervezék
szamos esetben — pl. helyi termék piac, agrdrlogisztikai kozpont — az operativ programok szerinti
lehatarolasi problémakkal taladltak szembe magukat. A varos és a térség szamos gazdasagfejlesztési
kezdeményezése a Vidékfejlesztési Program forrasaibdl lehet csak tamogathatd. Az lizleti infrastruk-
tura fejlesztéseket korldtozza, hogy a varos sajat bevételei az ingatlanszerzést csak szerényen teszik
lehetévé. A fenti okok miatt, illetve a megyei szinten viszonylagosan magas forrasallokaciéra torténé
hivatkozassal az 1. prioritason belll nem sziiletett terlleti lehatdroldsi javaslat az egyetlen komplex
programmal fejlesztend6 jards javara. A foglalkoztatast elGsegit6 tarsadalmi felzarkdztatdsi progra-
mokra fokozott igény mutatkozik a foglalkoztaték, illetve kezdeményezés a helyi civil tarsadalom
részérél, azonban ezek tdmogatasa az EFOP lehet&ségeinek korébe tartozik. A human fejlesztések
tekintetében a 4. prioritdson belll a szocidlis varosrehabilitacié lehetGsége igen korlatozott a jarasi
székhelyen, mivel a statisztikai adatok alapjan hatarozott szegregatum, vagy szegregacidval
fenyegetett akcidteriilet nehezen rajzolhatd ki. A 4. prioritds human infrastruktara fejlesztést célzo
intézkedései (4.1., 4.2.) esetén azonban, ha terileti lehatarolds nem is indokolt, a tdmogatasi
kérelmek esetén célszerd a jarason belili projektek szdmara preferenciakat biztositani.

A fenti okok miatt célterilleti programlehatarolds a TOP vonatkozdsdban nem vdlik kifejezetten
indokolttd, ezért az ITP kiemelt fejlesztési célteriiletet altaldnossagban nem hataroz meg Négrad
megyén beliil.

A megyei ITP forrdsallokdciéjaval és indikator vallaldsaival kapcsolatban részletes térségi
egyeztetéseket tartottunk. Az egyeztetések kapcsan projekt szinten egyeztettiik a lehetséges
fejlesztéseket, jardasonként. A jarasonkénti egyeztetések Osszegzésébdl adddik a megyei integralt
teriileti szemlélet.

2.4 Az ITP kiils6 kapcsolatrendszere

Az ITP kuls6 kapcsolatrendszerének vizsgalatakor Salgétarjan Megyei Jogu Varos, a megyei TOP-hoz
kapcsolédod 4agazati fejlesztések, illetve a hataron atnyuld kapcsolatok irdnyaban tekintjik at az
Osszefliggéseket.

A kevésbé fejlett régidokban elhelyezkedé 18 megyében megvaldsuld megyei decentralizalt
fejlesztések tervezésére rendelkezésre allé terlleti szintl indikativ forrasallokaciot a 1702/2014.
(XII. 3.) Korm. hatdrozat tartalmazza. A kormanyhatarozat a megyékre és a megyei jogu varosokra
hataroz meg indikativ forraskeretet. Salgétarjdan Megyei Jogu Varos forraskerete a 2014-2020
id&szakra 9,2 milliard forint, melynek felhasznaldsat 6nalldan tervezi sajat integralt terileti programja
keretében. A TOP Eurdpai Bizottsag 4ltal jovahagyott végleges tartalma szerint a megyei jogu varosok
0nalld prioritason belll terveznek (6. prioritds), a dokumentum csak néhany esetben enged eltérést
attél, hogy a megyei fejlesztések célterllete a megye megyei jogu véaroson kivili terilete.
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Mindemellett azonban a megyei 6nkormanyzat felel6s a terileti szint(i koordinacidéért, amelybe
beleértend6k a megyei jogl varos fejlesztései is. Ennek a szerepkornek a késSbbiekben ki kell
terjednie a tervezésen tul a megvaldsitasra és a nyomon kovetésre is.

A gazdasagfejlesztés terlletén az egylittmUikodésre kivald lehet&séget jelent a megyei foglalkoztatasi
paktum, melyben a megyei jogl varos is szerepet kell, hogy kapjon. Ezen platform keretében
atfogdan lathatok, nyomon kovethet6k azok a gazdasagfejlesztési infrastrukturdlis beavatkozasok,
amelyekhez a paktumok keretében finanszirozott human fejlesztések kiegészit6 lehet&ségeket
kindlnak az azokat igénybe vevd, az oda betelepll6 vallalkozasok szamara. Az Uzleti infrastruktura-
fejlesztéshez kapcsolddd olyan kiegészité tevékenységek, mint a gazdasag-szervezés vagy foglalkoz-
tatdsi stratégia készitése, a megyei jogu vdros teriletére is kiterjednek. A gazdasagfejlesztés
terliletén kils6 kapcsolatnak tekinthet6 még a GINOP illetve a VP is. Kifejezett célunk e két fejlesztési
program és a TOP gazdasagfejlesztési beavatkozas 6sszehangolasa, a szinergidk kihasznalasa. Ennek
érdekében atfogd befektetés-6sztonzési eszkdzoket kivanunk alkalmazni.

A telepiilésfejlesztési beavatkozasok esetén a megyei jogu varos és a jarasa esetén a koordinaciét a
megye végzi. Kilonds figyelmet kell arra forditani, hogy parhuzamos, indokolatlan kapacitasépitéssel
az indikatorok teljesiilése, illetve a fenntarthatdsag ne keriljenek veszélybe amellett, hogy a
szolgaltatasok elérhetdsége kiegyenlitetten legyen biztositva.

Az ITP kiils6 kapcsolatrendszerébe beletartoznak az agazati eurépai uniés operativ programok is. Az
ezekkel kialakitandd kozvetett kapcsolatrendszert részben szemlélteti a 4. sz. abra, hiszen lathato,
hogy az egyes megyei teriletfejlesztési programcélok finanszirozdsdhoz milyen, a TOP-ot kiegészit6
agazati forrasokra lesz sziikség. A gazdasagfejlesztés tekintetében alapvet6 segitség lehet a TOP
keretében fejlesztett infrastrukturakba telepedd vallalkozdsoknak a GINOP forrasa. Azt sem szabad
figyelmen kivil hagyni, hogy a foglalkoztatds bévitéshez nem elegend6 a TOP vagy GINOP altal
biztositott foglalkoztatasi, képzési tamogatds. A jelentGs szamu hatranyos helyzetl lakossag
agrarszektor és a kistelepliléseken mikodd, 1étrejové helyi gazdasagok fejlesztéseit a Vidékfejlesztési
Program tudja tamogatni.

A hatdron atnyulo fejlesztések tekintetében elmondhatd, hogy Nograd megye a Magyar-Szlovak
Hataron Atnyulé Egyiittm({ikodési Program tervez6i munkacsoportjdban (Task Force) vesz részt,
melynek a szomszédos Besztercebdnya Régid is a tagja. A Neogradiensis Régio Egyesiilet
tevékenységén keresztil pedig a kozvetlen hatdros jardsok tekintetében zajlanak az operativ
egyeztetések.

A hatdron atnyulé tervezésben a fejlesztési fokuszok meghatarozasanal alapvet6en azokat a
tematikus célkitlizéseket tdmogattuk, amelyek a mobilitast segitik eld, illetve illeszkednek a megye
terliletén m(ikod6é egyetlen Eurdpai Terileti Tarsulds, a hataron atnyulé geoparkot mi(ikédtetd
Novohrad-Nograd ETT altal kit(izott célokhoz. A kozlekedés teriiletén fontosnak tartjuk, hogy a
,KOZOP-hoz illeszked6 projektek hatdrmetszési szakaszainak megvaldsithatésagi tanulmany szintd
feltardsa, azok haldzati hatdsainak vizsgalata a magyar-szlovak hatarszakaszon” cim( projekt
keretében elkészitett dokumentumok alapjan minél tébb négradi fejlesztés megvaldsulhasson. Az igy
kivalasztott at és hid-kapcsolatok mellett a 2007—-2013-as HU-SK program tamogatdsaval elkészitett
»Holl6k6t6l Muranyig” kerékparut terve alapozza meg a Nograd megyei kerékparut fejlesztések f6
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iranyat. Fontos, hogy az Onkormanyzatok altal a fejlesztéssel érintett térségbhdl kezdeményezett
turisztikai kerékparut fejlesztési javaslatok halézatosan kapcsolddjanak ehhez a kijelolt kerékparos
koruthoz. A kozvetlen hatartérség tekintetében csatlakozasi pontot jelentenek azok a kerékparutak,
amelyeket a Losonci, Fiileki és Poltari jarasokban jel6ltek ki térségi haldzatos fejlesztésre.

3. Az ITP forrasallokacioja
Négrad megye TOP forraskerete a 1702/2014. (XII. 3.) Korm. hatarozat szerint 6sszesen 41 130 mFt.

A Nograd megyei els6 kords forrasallokacios javaslat Osszedllitasa a kovetkezd elvek és |épések
mentén tortént:

e Az IH altal megkiildott, és a TOP intézkedésenkénti allokacidja alapjan beképletezett
tabldkat a megyei 41 129 545 413 Ft forrasra lemodelleztiik.

e Megvizsgaltuk, hogy az egyes intézkedésekre jutd forras a beérkezett javaslatok alapjan
lehivhaté lesz-e. Arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a beérkezett fejlesztési javaslatok
forrasigénye minden intézkedés esetén joval meghaladja a rendelkezésre allé kereteket,
azaz egyik intézkedés esetén sem all fenn a forrasvesztés veszélye.

A Noégrad Megyei Onkormanyzat Kozgy(lése 1/2015. (lll. 3.) Kgy. hatdrozataval Ggy déntott, hogy
Nograd megye forraskerete vonatkozasaban nem tér el a TOP prioritasok intézkedésenként
meghatarozott belsd forrasaranyaitol, hanem sajat Integralt Terileti Programjdban azt koveti.

3.1 AzITP forrdsallokdciojanak alatamasztdsa

Az aldbbiakban intézkedésenként vizsgaljuk meg, hogy az ITP szerinti forrasallokaciot milyen
fejlesztési igények tdmasztjak ala.

1.1. Helyi gazdasdgi infrastruktura fejlesztése

Nograd megye teriletfejlesztési koncepcidjanak helyzetelemzé része ramutat, hogy a befektetések
bévitésének legszlikebb keresztmetszetét a kiajanlhatd iparteriiletek, telephelyek hidanya jelenti. A
terlletfejlesztési program leszogezi, hogy a foglalkoztatas élénkitése érdekében sziikség van olyan
intézkedésekre, amelyek fokozzdk mind a megyei KKV-k, mind a befektet6k munkahely-teremtési
képességét, igy elengedhetetlen a telepitési tényezék és a termel6i infrastruktura allapotanak
javitasa, valamint a vallalkozds és befektetés élénkitéshez kapcsolédd kapacitasok létrehozasa,
megerdsitése.

A fenti beavatkozasok sikeres megvaldsitasahoz jarulhat hozzd a Terilet és Telepulésfejlesztési
Operativ Program 1.1. intézkedése, amely a terlleti szerepl6knek lehetGséget teremt az (izleti infra-
strukturak bdvitésére. Nograd megye négy, a szabad vallalkozasi zénakhoz tartozd jarasaban
(Salgdtarjani, Batonyterenyei, Pasztdi és Szécsényi jarasok) a Kormany altal kinalt kedvezményeknek
készonheten érezhetGen megélénkilt a betelepiilési, beruhdzasi érdekl6dés. Elmulaszthatatlan
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esélyt jelent ennek a térségnek, hogy a szabad vallalkozasi zénak kozil legkozelebb van Budapesthez,
ahol vissza nem téritend6é tdmogatdsok mar nem vehet6k igénybe kapacitasbévitéshez. Ez az élén-
kiil6 beruhdazéi érdeklédés indokolja, hogy nem csak a jarasi székhelyek, hanem kistelepilések is
nyujtottak be a megyei 6nkormanyzathoz tzleti infrastruktura fejlesztési projektjavaslatokat. A piaci
igényekre torténd hasonld reakcidk azokbdl a jarasokbdl is érkeztek, amelyek nem részei a szabad
vallalkozasi zénanak. A Balassagyarmat-Szligy térségébe vagy Rétsagra telepult kilfoldi tulajdonu
vallalatok mar érezhet6 huzderdt képviselnek a hasonld befektetéseket tervezd cégek vagy beszalli-
téik irdnyaba. Az Gj vallalkozdsok betelepitésén tul a belsé vallalkozéi kedv élénkitését varjak azok a
telepuilések, amelyek elsGsorban gyartasi vagy logisztikai célu inkubatorok épitését tlizték ki célul.

A megyei ITP-ben az 1.1. intézkedésre tervezett forrds nagysdga lehetévé teszi, hogy mind a jarasi
székhelyek, mind a vallalkozébarat kistelepiilések végre tudjak hajtani a tervezett Gzleti infrastruk-
tura-fejlesztést. Az allokalt 5,88 mrd Ft forrds aranya és O0sszege megfelelé nagysagrendet képvisel
ahhoz, hogy a leghatranyosabb térségek javara ne valjon szlikségessé dedikalt forrdsok lehatarolasa.

1.2. Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbdl fenntarthaté turizmusfejlesztés

A TOP beavatkozasi logikdjanak megfelel6en az 1.2. intézkedés esetén arra torekedtlink, hogy a
turisztikai attrakcidk és szolgaltatasok rendszerszer(, egymadsra épiilé fejlesztése valdsuljon meg a
kijelolt tematikus irdnyok mentén annak érdekében, hogy novekedjen Noégrad megye turisztikai
potencialja, a megyébe latogatdk szama, a turizmus foglalkoztatds-novel6 képessége. A fejlesztési
konzultidcidk soran azt tapasztaltuk, hogy a helyi Onkormanyzatok elsGsorban pontszerd
fejlesztésekben gondolkodnak, mig az egyéb nonprofit szerepl6k esetén mar megjelenik a haldzatos
gondolkodas. A projektgeneralas megfelel6 orientalasa érdekében a meglévd attrakcidkra flizve
harom olyan turisztikai csomagot alkottunk, amelyek integralni képesek a fejlesztési elképzeléseket.

A turisztikai projektgeneralas sordn vezérattrakcionak mar meglévs, vagy éppen fejlesztés alatt allo
kiemelt, ismert latogatdhelyeket nevesitettiink, és a tdmogato projekteket ezekre flizziik ra, tekintve,
hogy a TOP inkdbb helyi, kisléptékl fejlesztéseket tamogat. A turisztikai csomagban haldzati
fejlesztés is megjelenik (kerékparut). A turisztikai csomag felépitését az aldbbi dbra szemlélteti:
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Turisztikai vonzero fejlesztési projektcsomag
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5. sz. dbra: Turisztikai vonzeréfejlesztés kijelolt célteriiletei

A kijelolt turisztikai irdnyok kozul a kulturdlis és 6koturizmus hatdrozottan illeszkedik a TOP rend-
szeréhez, mig a testi-lelki egészség csomagnak lehetnek olyan, vallasi turizmushoz k6t6dé elemei,
amelyeket a GINOP forrasaibdl lehet tdmogatni (pl. Maria Uthoz kapcsolddé fejlesztések).

A tervezési folyamat soran felvet6dott a terileti kijelolés és forrasallokacio atgondolasanak kérdése a
turizmus vonatkozasaban. A legtébb TOP-hoz illeszked6 fejlesztési javaslat az 6koturizmus tertletén
érkezett be a megyei 6nkormanyzathoz. Ha rapillantunk Nograd megye domborzati térképére, jol
latszik, hogy a hegységek (Borzsony, Cserhat, Matra, Karancs-Medves), vizek, mint potencidlis cél-
terliletek, a megye teriiletét szinte teljesen lefedik. A természeti és kornyezeti értékek vonatkoza-
saban foldrajzilag igen nehéz olyan kiemelt fejlesztési célteriletet lehatarolni, amely megfeleld
indokoltsagu lehet egy viszonylag kisméretl megyén belll. Ezen okok miatt az ITP tervezék végil
nem tettek javaslatot kiemelt turisztikai célteriilet lehatarolasara.
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6. sz. dbra: Potencidlis 6koturisztikai célpontok elhelyezkedése Nograd megyében

A kulturdlis 6rokség helyszinek fejlesztése kapcsan meglévd kidllitohelyek kinalatdnak megujitasa,
illetve a megye ismert irodalmi személyiségeinek mdveit interaktiv médon megjelentetd attrakcid
kialakitasa jelenik meg a benyujtott javaslatok kozott.

1.3. A gazdasdgfejlesztést és a munkaeré mobilitds 6szténzését szolgdlo kézlekedésfejlesztés

Nograd megye 4-5 szamjegyl és dnkormdnyzati belterileti utjainak rendkiviil rossz allapota miatt a
telepuiléseken driasi igény mutatkozik uUtfeldjitasra, Utfejlesztésre. Az intézkedésre allokalhato forras
korlatai azonban nem tették lehet6vé, hogy a tervezés sordn a projektjavaslatok gy(jtését széles
korben kinyissuk. A TOP-ban szerepl6 kivalasztasi elvek figyelembe vételével az igények felmérésénél
szigoruan érvényesitettik a gazdasagfejlesztési, munkaer6-piaci mobilitasi fokuszt. Az intézkedés ke-
retében azon fejlesztéseket kivanjuk tamogatni, amelyek elsésorban a meglévé és fejlesztendé ipari
terilletek, Gzleti infrastrukturak megkozelitését, elérését segitik, hozzajarulva a terileti integracidhoz.

A tervezés jelen fazisdban a projektjavaslatok nincsenek olyan szinten kidolgozva, hogy kiemelt
kedvezményezett tekintetében konkrét forrasallokacid legyen meghatarozhaté. Mivel a TOP szerint a
nevesitett kedvezményezettek kore korlatos, ilyen lehatdrolasra vonatkozé dontés nem is valik
feltétlen sziikségessé.

1.4. A foglalkoztatds segitése és az életmindség javitdsa csalddbardat, munkdba dlldst segité
intézmények, kézszolgdltatdsok fejlesztésével

A kisgyermekesek munkaerGpiacra torténd visszatérésének elGsegitésében és a lakossag fogyasanak
megallitdsdban kétségtelen szerepe van a fejlett évodai és boélcsédei intézményi strukturanak, a
szolgaltatasok gyors elérésének. 2014-2020 koz6tt nem maradhat el a kapacitashidanyos, korszertit-
len intézmények fejlesztése, Uj féréhelyek létrehozdsa, a kdzszolgaltatasok fejlesztése. Megyénkben
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tobb olyan telepiilés is taldlhato, ahol az dvodak és bolcsédék esetében jelentkezik tobblet kapacitds-
szlikséglet.

Jelenleg tobb olyan évoda mikodik, ahol a szolgdltatdasok minGgségében és a rendelkezésre allo
infrastruktiraban jelentGs kiilonbségek vannak, fontos szempont ezeknek az -eltéréseknek
kiegyenlitése. Azokban az intézményekben is, ahol a kapacitasok biztositottak, indokolt a szabvany
el6irdsoknak valé megfeleltetés, illetve az intézmények eszkdzokkel vald ellatdsa a kisgyermekek
egészséges testi, szellemi fejl6dése és a teriileti kiilonbségek csdokkentése érdekében is szliikséges a
forrasok biztositasa.

A bolcsédei alapellatds megyénkben igen szlk keretek kozott miikodik, melynek egyik oka a
munkahelyek hianya. Fejlesztési koncepcionkban szerepel Uj bolcs6de intézmény létesitése, férs-
helyek kialakitdsa és meglévé fér6helyek komplex fejlesztése, melyeket konkrét telepilési
projektkezdeményezések is alatdmasztanak. Uj bolcsédei féréhelyek Iétesitésére kifejezetten sziikség
van Szécsényben, illetve a megye legnyugatibb Rétsagi jardsaban is. Cél a minél rugalmasabb és
koltséghatékonyabb szolgaltatdsok megvaldsitdsa, a helyi igényeken alapuld leghatékonyabb
megoldasok keresése. A komplex fejlesztések lehetdséget adnak az 6nkormanyzataink szamara arra
is, hogy a m(ikodésik gazdasagos, illetve a |étesitmény fenntartdsa racionalizalhatd legyen.

2.1. Gazdasdgélénkité és népességmegtarto telepiilésfejlesztés

Jelen tervezési dokumentum készitésének id6pontjaban Négrad megye négy varosaban — Balassa-
gyarmaton, Batonyterenyén, Paszton és Szécsényben — még folyamatban van az Integralt Telepiilés-
fejlesztési Stratégidk készitése. A varosokkal folytatott fejlesztési konzultaciok sordn a varosvezet6k
kifejezték igényeiket a megkezdett varosfejlesztési programok folytatdsa tekintetében. BarnamezGs
terliletek rekultivacidja és bevondsa a varosi szOvetbe Rétsag esetében bir jelent&séggel, ahol a volt
honvédségi laktanya teriiletének dllapota akadalyat képezi az ott Iév6é ingatlanok megfelel6
hasznositasanak. A varosfejlesztési beavatkozasok az ITS tervezés id6beli csliszasa miatt a megyei ITP
Utemezésbe is némi id6beli eltolddassal keriltek be.

Az intézkedésen belll, mintegy kiegészit6 jelleggel jelennek meg a kistelepilések belterileti
csapadékviz elvezetésre vonatkozd fejlesztési igényei. Szamos esetben ezek az igények engedélyes
tervekkel aldtdmasztottak, mivel kordbban mar benyujtasra keriiltek tdmogatasi céllal az EMOP
keretében. A megye domborzati viszonyaibdl adddik, hogy a csapadékviz szamos telepilésen vet fel
kornyezetbiztonsagi problémakat. A Nograd Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatdsaggal egyeztetve
elsGsorban azokon a telepiiléseken kivanjuk tdmogatni a belterileti csapadékviz elvezetési kezde-
ményezéseket, amelyek az lgazgatdsag besorolasa alapjan kiilondsen ki vannak téve a viz altali
veszélynek.

Tekintettel arra, hogy a megye varosainak Integralt Telepilésfejlesztési Stratégiai még nem keriiltek
elfogadasra, és ebbdl addéddéan a TOP-hoz illeszkedé beavatkozasok forrasigénye sem ismert
pontosan, az ITP jelen valtozatdban ezen intézkedésen beliil nem kivanunk forrast lehatarolni a
varosok javdra. Az ITP kés6bbi médositdsa soran ezt a dontést fellilvizsgaljuk. Az intézkedés forrasait
elsé korben a csapadékviz elvezetési projektek tamogatdsa céljaval kivanjuk megnyitni a forrasok
mintegy 17%-dra. Ez a nagysagrend nem veszélyezteti a varosfejlesztési fokuszu intézkedés jovébeli
céljainak és vallalt indikatorainak teljesitését.
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3.1. Fenntarthato telepiilési kézlekedésfejlesztés

Nograd megye varoshaldzatat a kisvarosok jellemzik, melyb6l Rétsag lakossaganak szama nem éri el a
hazai, népességszam alapjan kialakult hierarchia rendszer alsd értékét sem. A kis- és aprofalvas
térség magas telepilésslirliségébdl addddan a falvak kozel taldlhatok, a lakossag nagy része hagyo-
manyosan kerékpadrral kozlekedik az alacsonyabb forgalmu utakon. A varosokat is felf(iz6 f6utvonalak
magas gépjarmiforgalma miatt a kdzlekedésbiztonsag csokken, ezért a kerékparosok kevésbé veszik
igénybe a balesetveszély miatt. A varosok és a vonzdskorzetiikh6z kapcsolddo telepiilések kozott
kiemelkedd igény mutatkozik az — els6sorban hivatasforgalmi céli — kerékparos kozlekedésre, a
varosi munkahelyek és a lakdhelyek kozotti ingazas vonatkozasaban. A varos—falvak kozotti ingazas
soran a kerékparut kialakitdsdval 6sztonozni lehet a kdrnyezetbarat kézlekedési médot. A megyében
az Orszagos Kerékpdrat Torzshaldzat tagjaként a 22. szamu ut mellett megvaldsuld haldzati elemre
csatlakoznak helyi jelent&ségli elemek, mely a jarasok belsé kozlekedési rendszerén javitanak, illetve
egyes esetekben a telepllések belteriileti, balesetveszélyes szakaszainak kivaltasara is lehet&séget
teremtenek.

MindoGsszesen két varos esetében van helyi jarati kdzlekedés, ebbdl Balassagyarmat részérdl meriilt
fel a jarmdpark részleges cseréjének igénye az alacsonyabb kibocsatasu gépjarm(ivekre, sziikség
szerint egy Uj viszonylat kialakitasaval. Megfelel6 nagysagrendd fejlesztési igény hianyaban ezen
intézkedésen belill a megyei tervez6k nem tettek javaslatot konkrét terileti lehatarolasra a varosok
javdra.

3.2. Onkormdnyzatok energiahatékonysdgdnak és a megujulé energia-felhaszndlds ardnydnak
nédvelése

Nograd megye teriiletfejlesztési programjanak kiemelt célkitlizése a megye energiahatékonysaganak
novelése, mivel az energiaigényének optimalizadlasa révén jelent6s megtakaritasok érheték el. Fontos
a rendszerek optimalizalasa, megfelel6 méretezése és Gsszhangjanak biztositdsa, mely feltételek
teljesiilése esetén érhetjik el, hogy a felhaszndlt energiaforrasaink jél hasznosuljanak. Ndégrad
megyében az 6nkormanyzati éplletadllomany nagy része korszer(tlen szerkezetekkel, gépészeti- és
elektromos rendszerekkel rendelkezik, pazarléan Uzemel, és még nem felel meg az épiletek
energetikai jellemzGinek meghatarozasardl szélé 7/2006. (V.24.) TNM rendelet vonatkozd el6-
irdsainak, energetikai korszerUsitésik révén azonban mérheté megtakaritasok keletkeznek. Alig akad
a megyében olyan telepilés, ahol energetikai korszer(sités igénye ne jelenne meg. Az 6nkor-
manyzatok mellett potencidlis kedvezményezettként szdmon tartjuk az oktatdsi intézményeket

fenntarto egyhazakat is.

A tervezett fejlesztések célja egyrészt az Onkormanyzati intézmények, éplletek energia-
hatékonysaganak novelése, a benniik Iévé feladatok elldtdsanak hosszu tavon torténd biztositadsa,
masrészt az Gveghazhatdsu gazok kibocsatasanak csokkentése a helyben elGallitott megujuld energia
részaranyanak novelésével. A beavatkozasok az dnkormanyzatok azon intézményeinek korét érintik,
amelyeknél izemeltetési, mikodtetési és feladat-ellatasi kotelezettség van. A tervezett beavatko-
zasok soran az onkormanyzati épiletallomany hatalyos energetikai jellemzéket nem teljesité kilsé
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hatdrold feliiletein utdlagos hdszigetelés készil, emellett flitéskorszer(sités, hasznalati melegviz

/////

21



alkalmazasara vald attérésre. A projektek kivalasztasaban preferenciat kivanunk biztositani azon
kedvezményezettek részére, amelyek projektjavaslatai kiemelkedé mértékben jarulnak hozza a
megyei indikatorvallalas teljesitéséhez.

4.1. Az egészségiigyi alapellatds infrastrukturdlis fejlesztése

Nograd megye lakossaganak korosszetétele az orszagosndl kedvezétlenebb, a demografiai 6regedés
folyamata intenzivebb az atlagosndl. A helyi dnkormanyzatok egészségligyi alapellatasi szolgalta-
tdsainak helyet ado éplletek feldjitasa, korszerdsitése kiemelt fontossagu feladatunk.

Az aprofalvas telepiiléseken kiilon problémat jelent az id6sek szamdra a kdrnyezé telepiiléseken 1évé
orvosi szolgaltatas igénybevétele. Ez is indokolja azt, hogy ne csak a jarasi székhelyek, illetve a
nagyobb telepilések rendelGinek felujitasa, korszerdsitése torténhessen meg. Az ellatdsi infrastruk-
tura racionalizdlasahoz kapcsoldddan a mobilitas biztositasa is szerepet kap.

Fejlesztéseinket az egészségligyi alapellatasi rendszer infrastrukturajanak terileti kiegyenlitetlen-
sége, illetve az elavult és hidnyos eszkdzokkel mikod6 rendelSk indokoljdk. A szolgaltatdsok
szinvonaldnak és a munkafeltételek minGségének javitdsa korszerd infrastruktira-fejlesztéssel és
eszkOzbeszerzéssel parosul. Fejlesztéseink sordan nem kizardlag a haziorvosi rendel6k felujitasat
tartjuk fontosnak, hanem a fogorvosi alapellatds, a véddéndi ellatds, az iskola-egészséglgyi ellatas
fejlesztését is. El6nyben részesitjiik a tobb egészségligyi alapszolgdltatds egy éplletbe torténd
integralasat biztosité fejlesztéseket.

A megyei telepilések igényei az ITP-ben allokalt forraskeretet meghaladjak, azonban a forrasok
sz(ikosségét jelentésen enyhiti, hogy az ITP készitésének id6pontjaban tobb orvosi rendeld
feltjitdsdhoz is tamogatast kaptak EMOP tartaléklistarél. Az intézkedés jelenleg ismert perem-
feltételei (legalabb 1 200 f6 ellatott) sajnos nem latszanak el&segiteni azt a megyei teriletfejlesztési
programban megfogalmazott célkitlizést, hogy a human szolgaltatdsok megfelel6 mindségben a
legkisebb teleptiléseken is elérhet6k legyenek.

s

4.2. A szocidlis alapszolgdltatdsok infrastruktiurdjanak bévitése, fejlesztése

Nograd megye deprivalt gazdasagi-tarsadalmi helyzetét kiemeli a teriiletfejlesztési koncepcio helyzet-
elemzése is. A koncepcié ramutat, hogy a megye népessége az orszagos Utemet lényegesen
meghaladd mértékben fogy, nagyfoku eloregedés jellemzi. Ebbél a helyzetébdl fakaddan kilondsen
indokolt a Szocidlis torvény 57 § (1) c pontjdban nevesitett alapszolgaltatasok biztositasa, a
szolgaltatashianyos telepiléseken él6k szamadra az (] szolgdltatasok infrastrukturdlis feltételeinek
megteremtésével, Uj intézmények létesitésével.

A megye lakossaganak eloregedésével kiilondsen indokolt az idGsek nappali ellatasat biztositd
szocidlis alapellatasként m(ikédé idések napkozi otthonainak kialakitasa, leginkabb a megye
aproéfalvas telepiilésein. A szocidlis torvényben definialt étkeztetési szolgdltatds biztositasanak szlk-
ségessége teszi indokoltta a torvényi elirdsoknak megfeleld infrastruktira kialakitasat a falvakban.
Sok esetben telepiilésen beliil tébb helyen kisebb csoportokban térténik a szocidlis étkeztetés a mai
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jogszabalyi elGirasoknak mar nem megfelelS éplletekben, eszkbzokkel. Ez a szétaprozads megdragitja
a szolgdltatas biztositasanak koltségét is.

A szocialis problémakkal leginkabb sujtott telepliléseken indokoltta valt a csaladsegité szolgaltatas
0nalld szolgdltatasként vald kialakitasa, megteremtve ezzel a marginalizalodott lakossag felzarkdz-
tatdsanak tobb csatornds lehetdségét, fokuszdlva a csalddok problémainak alapellatdsban torténd
eredményes megoldasara.

Az intézkedésre vonatkozdan a tervezési folyamat sordn a szocialis alapszolgaltatasok egyre névekvé
fejlesztési igénye jelent meg azzal parhuzamosan, hogy néhdny, vagy az 0Osszes szolgaltatas
tekintetében tobb telepiilés is fontolgatja, hogy kiszall a térségi szinten szervezett szocialis ellato
rendszerekbdl, és elégedetlensége okan sajat maga szervezi meg azt.

4.3. Leromlott vdrosi teriiletek rehabilitdcidja

Jelen tervezési dokumentum készitésének id6pontjdban Nograd megye négy varosaban
— Balassagyarmaton, Batonyterenyén, Pasztén és Szécsényben — még folyamatban van az Integrdlt
Telepulésfejlesztési Stratégidk készitése. Ezen munkat segitend6 a Belligyminisztérium a telepilések
vezetBinek a 2011-es népszamlalas adatai alapjan megkildte a szegregatumok és szegregacioval
veszélyeztetett varosi terliletek lehatdrolasat. A telepulésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepulésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes telepilés-
rendezési sajatos jogintézményekrél sz6lé 314/2012. (XI. 8.) Kormanyrendeletben foglaltak szerint
ilyen szegregatumok, illetve veszélyeztetett teriiletek varosaink koziil mindéssze Batonyterenyén,
illetve Paszton talalhatok.

Mivel az ITP elfogaddsanak idGpontjaban nem ismert, hogy a TOP pdlyazati felhivas tervezeteiben az
Irdanyitd Hatdsag milyen szakmai kritériumokat ir el6 a szocidlis vdrosrehabilitacid célteriileteinek
vonatkozasaban, az ITP tervez6i nem javasolnak konkrét célteriileti vagy kedvezményezetti
lehatdarolast tenni egyik megyei varosra sem. Az ITS-ek tervezésének idGbeli csuszasa miatt a 4.3.
intézkedésre allokdlt forrasokra vonatkozd kotelezettségvallalds az litemezés tablaban is késlel-
tetetten szerepel.

5.1. Foglalkoztatds-novelést célz6 megyei és helyi foglalkoztatdsi egyiittmiikédések (paktumok)

Noégrad megyében 2005-2007 kozott kistérségi szinten jottek létre foglalkoztatasi paktumok a
Regiondlis Fejlesztési Operativ Program tamogatdsaval. Ezen paktumok a projekt fenntartasi
id&szakat kovet6en megszlintek. Mikodésiik kistérségenként eltéré hatékonysagu volt, ugyanakkor
markans, kézzel foghaté eredményt nem tudtak hozni. Ebben jelent6s szerepet jatszott, hogy
kistérségi szinten nem volt elég motivalt paktumtag, illetve a paktumoknak nem voltak hatékony
eszkozeik a foglalkoztatas bGvitéséhez.

Az eredményesebb m(ikodés érdekében Noégrad megyében 2014-2020 kozott Gj terileti dimenzidt
sziikséges nyitni, amit a megyei szint jelenthet. A korabbi tapasztalatok alapjan a foglalkoztatasi
egyuttmiikodést nem célszer( jarasi szintekre szétaprdzni, ahol kevés az azonos érdekek mentén
egyutt gondolkodni és akcidkat végrehajtani képes munkaer6-piaci szerepl6. Mivel az ITP
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elfogadasanak idGpontjaban nem ismert, hogy a Nemzetgazdasagi Minisztérium milyen részletes
szakmai kritériumokat allit fel a foglalkoztatasi paktumok megszervezése vonatkozasdban, az
intézkedésen belil — az Irdnyitd Hatdsdg javaslatdra — a megyei szint megszervezésére és
mUkodtetésére kiemelt kedvezményezetti lehatarolast tesziink a forrasok 30%-ara. Ezen forrasbdl
minimum 75%-ot kozvetlen munkaer6-piaci fejlesztést eredményezé tevékenységre kell forditani. A
megyei paktumban részt vesz Salgétarjan Megyei Jogu Varos is.

A foglalkoztatasi paktum(ok) gesztordldsat, szakmai megvaldsitasat célszer(i olyan szervezethez
rendelni, amely megyei szinten részt vesz a gazdasag szervezésében, fejlesztésében, ralatdsa van a
gazdasagi szerepl6k miikodésére, fejlesztési szandékaira, folyamataira, melyhez foglalkoztatas-
bdvités is tarsulhat. Ehhez a tevékenységhez szorosan kapcsolddik a befektetés-6szténzés, a szabad
vallalkozasi zonak vagy helyi termékek menedzselése, amely a paktumok kiegészité tevékenysége-
ként megvaldsulhat a TOP keretében. Ezek a vallalkozds- és beruhazas-6sztonzési tevékenységek
hatékonyan jarulhatnak hozzd a TOP 1.1. intézkedése keretében létrejové (zleti infrastruktirak
megfelel6 kihasznaldsdhoz, hasznositasahoz. Nograd megyében e gazdasagfejlesztési tevékenységek
koordinalasat, dszténzését a megyei dnkormanyzat a Négradi Fejlesztési Ugynokség Nonprofit Kft-
re, mint 100%-ban tulajdondban Iév6 gazdasagi tarsasagra kivanja bizni.

Az intézkedésre allokalt forrasok tovabbi 70%-at az ITP tervezésének jelen fazisaban palyazhato
kategdridban hagyjuk azzal a megjegyzéssel, hogy azokat nem jarasi vagy annal kisebb tertleti szintd
paktumok szamara kivanjuk elérhet6vé tenni. Javaslatként fogalmazhaté meg - akar terileti
vetllettel is rendelkezé - olyan paktumok létrehozdsa, amelyek munkaerdpiaci érdekszovetséget
hozhatnak létre a gazdasag egy-egy szegmensén belll (pl. beszallitdi agazatok, rehabilitacios
foglalkoztatas).
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5.2. A tdrsadalmi egyiittmiik6dés erdsitését szolgdlo helyi szintii komplex programok

A szocidlis varosrehabilitacié kizardlag akkor éri el céljat, ha az ott él6 emberek tarsadalmi
rehabilitacidja megel6zi az infrastrukturdlis folyamatot. Az alacsony iskolai végzettségl és kis
jovedelm( csalddok marginalizalddott tarsadalmi helyzetiikbél segitség nélkiil nem képesek kitdrni. A
rehabilitacios terileten él6 csalddok, tovabbi elszigetelésének megakadalyozasara kozosségi és
egyéni szintl tdrsadalmi integrdcids komplex felzarkdztatd programok sziikségesek. A programoknak
ki kell terjednie a munkaerG-piaci hatranyok uGjratermelédésének megallitdsara, az 06nallé
jovedelemszerzés képességének kialakitasara, fejlesztésére, az oktatasi hatranyok lekiizdésére.

A teleplilés rehabilitaciot kisér6 ESZA programok kiemelt teriilete a kdzosségépités a tarsadalmi
integraciot elGsegit6 szolgdltatasok megteremtése, a helyi szinten elérhet6 szolgaltatasok e célbol
torténd fejlesztése és bivitése.

A programok tervezésénél nagyon fontos, hogy az infrastrukturalis fejlesztéseket meg kell, hogy
el6zzék az ott éI6 lakossag felzarkdztatd programijai: a szegregatumok esetében legaldbb egy évvel,
veszélyeztetett teriiletek esetében legaldbb egy fél évvel.
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5.3. Helyi k6zdsségi programok megvalésitdsa

Nograd megye teriletfejlesztési koncepciéjdban az ,Aktiv, kreativ, egylttm{kddd tdrsadalom”
altaldanos célként kertlt megfogalmazasra. A tarsadalom egylttm(ikodési készsége és aktivitdsa
elengedhetetlen a foglalkoztatottsag noveléséhez, a fiatalok elvandorlasanak megakadalyozasahoz,
valamint az identitasélmény fontos feltétele a megye er6forrasai hatékony kiakndzasanak, a
kooperaciokon alapulé elényok érvényesitésének. A ndgradi identitds fontos szerepet tolt be Négrad
— mint foldrajzi, kulturalis, kozigazgatdsi és gazdasagi egység — belsé haldzatanak és szellemiségének
fejlesztésében.

A TOP 5.3 intézkedése tdmogatja a koz0Osségi, tarsadalmi bevonast igényl6 projekteket, melyeket a
Noégrad identitdsprogram keretein belil kivanunk megvaldsitani. Napjaink négradi traumaja a fiatal
iskolazott szakemberek elvdndorldsa, melynek megallitdsahoz, a képzett munkaer6 megyében
tartasahoz, letelepedésiik 6sztonzéséhez jarulhat hozza az intézkedés keretén bellil tervezett megyei
Osztondijprogram.

A lakossdg megtartasahoz azonban nem elegendé pusztan a munkahely és a lakéhely megléte, egyre
fontosabb szerepe van az aktiv helyi k6zosségeknek, a helyi miliGnek. A projektcsomag éppen ezért
tartalmaz helyi kdzosséget és identitdst erdsité akcidkat, kozosségfejlesztési programokat, helyi
partnerségi egylittm(ikodések szervezését, erdsitését.

Mivel az elmult években a megye lakossaganak biztonsagérzete jelentGsen romlott, az itt élGk
szubjektiv biztonsagérzetének javitdsa és a helyi értékek védelme érdekében sziikségesnek tartjuk
egy megyei blinmegel6zési program megvaldsitdsat.

A megyei szint(i koordinaciéval megvaldsitasra keril6 tarsadalmi akcidk a kozosségépitést,
kozosségfejlesztést, az egyének és a lakdhely kozotti kapcsolatok erésitését szolgaljak, kapcsolddva a
TOP tobbi prioritasahoz.

Az 5.3. intézkedésen belili akcidk soran — a fenti célok és koordinacids igény érvényesitése
érdekében — a forrasok 30%-at kiemelt kedvezményezetthez kivanjuk rendelni. A megyei 6sztondij

sz

forraskeret terhére — a Négrad Megyei Onkormanyzati Hivatalt jel6li ki a megyei kdzgy(lés.

Nograd megye vonatkozasaban az ITP intézkedésein belil — a fentieken tul - tovabbi forras-
felhasznaldsi médokat jelen tervezési fazisban nem specifikalunk.

A Kormany 106/2015. (IV. 23.) rendelete a kedvezményezett jarasok besorolasarél a megyei jarasok
gazdasagi-tarsadalmi helyzetének egymadshoz torténé kozeledését tamasztotta ala. A jarasok
helyzetét meghatarozo komplex mutatd értékei alapjan Négrad megye Ot jarasa — a Salgotarjani,a
Batonyterenyei, a Balassagyarmati, a Pasztdi és a Rétsagi jaras — kedvezményezett jarasként definialt,
mig a Szécsényi jaras a komplex programmal fejlesztendS kategoridba kertlt. Ez azt jelenti, hogy a
megye nyugati térségének helyzete a korabbi besorolashoz képest romlott. Tekintettel Négrad
megye kis méretére, és az egyes térségek jelents helyzetbéli kiilonbségeinek hidnyara, a terileti
lehatarolas a megyei ITP intézkedésein beliil nem indokolt.
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Mivel a 1702/2014. (XIl. 3.) Korm. hatdrozat szerint Nograd megye szamara allokélta a Kormany az
egy lakosra jutd legmagasabb tamogatast, a forrdsok hasznosulasanak az elvarasa is ezzel aranyos.
Tekintve a fizikai méretbdl adodd korlatokat, a TOP tamogatasi rendszerében azoknak a fejlesztési
javaslatoknak szlikséges prioritast adni, amelyek a legnagyobb mértékben képesek hozzajarulni a
megyei indikatorvallaldsok teljesiiléséhez. E cél megvaldsulasaban a kedvezményezettek szerinti
tovabbi lehatarolas inkabb korlatokat, mint lehetGségeket jelentene.

A Noégrad megyei ITP forrasallokaciés tablat az 1. sz. melléklet tartalmazza.

4. Az ITP indikator vallalasai

Az ITP tervezése soran egyesével megvizsgaltuk az el6z6 pontban szereplé forrasaranyoknak
megfelel6en kalkuldlt indikdtorokat, hogy teljesithet6k-e. Mivel a benyujtott fejlesztési igények nem
mindegyike tartalmazott output vagy eredménymutatd adatot, az indikatorok szamitasanal szamos
esetben tdmaszkodtunk tapasztalati adatokra (pl. NORDA altal megadott egységkoltségre jutd
indikdator, piaci atlagarak). Nem sziiletett mdédositasi javaslat azon indikatorok esetén, ahol a kalkulalt
célérték 85%-ban jo eséllyel teljesithet6. A szamitasok soran kilon figyelmet szenteltiink az un.
eredményességi keretbe tartozé mutatdknak, amelyek nem teljesitése szankcidékat vonhat maga
utan.

Az eredményességi keretbe tartozé mutatok kozll egy esetén sziikséges vagy célszerl a kalkulalt

forrasaranyos adattdl eltérni: Fejlesztett, 0-3 éves gyermekek elhelyezését biztosito férShelyek
(fejlesztéssel érintett meglévé férShelyek), ahol a forrasaranyos kalkulalt célérték atlag 646 db.

A megyében (Salgotarjan kivételével) a bolcsédei féréhelyek szama 170, melyek koziil 24 teljesen Uj
fér6hely (Szligy). Az indikator értéket Ugy tudtuk maximalizalni 134-re, hogy a fejlesztett bolcs6dék
esetén kisebb beszerzéssel masik tagintézményt is bevontunk a projektbe (Batonyterenye). Az
indikator érték ennél tovabb nem ndvelhetd a meglévé adottsagok miatt.

Az eredményesség keretbe nem tartozé mutaték tekintetében jelen dokumentumban nem
szlikséges indikator adatokat feltlintetni, azok teljesithet6ségét az Iranyitd Hatdsdg a felhivasokba
épitett feltételrendszeren keresztil kivanja biztositani.

A Nograd megyei ITP indikator tablat a 2. sz. melléklet tartalmazza.

5. Az ITP litemezése

Az ITP tervezés és végrehajtdas idGkerete 2014-2020-ig terjed, a programok végrehajtasa
leghamarabb 2015 masodik negyedévében kezdédhet.

Az ITP Utemezési tablaja intézkedésenként mutatja, hogy Négrad megye milyen Gsszeget kivan
lekotni az éves fejlesztési kereten beldl.
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Az ITP Utemezése soran az alabbi szempontokat érvényesitettiik:

* Az ITP kotelezettségvallalds tekintetében 2015 év végéig legaldbb a teljes program 2/7
(id6aranyos) részéig kell, hogy el6rehaladjon.

e 2015 év végéig nagyobb hangsulyt kell fektetni az el6készitett projektekre a gyorsabb
forraslekotés érdekében.

Altalanossagban a forraslekotés az aldbbiak szerint alakul:

0 2015-ben a forrasok 32%-a keril lekotésre, azaz 13,292 milliard Ft.

0 2016-ban a teljes programkerethez viszonyitott lekotés eléri a 74%-ot, az adott évi
lekotés varhatdan 42% korul alakul.

0 2017-ben tovabbi 26%-ot kotlnk le, azaz a teljes el6rehaladds a forrdslekotés
vonatkozasaban elérheti a 100%-ot.

A fenti (itemezés specidlis esetei:

TOP Intézkedés Utemezés magyarazata
1.1. Helyi gazdasagi A projektek el6készitettségi foka meglehetdsen alacsony, ezért
infrastruktura fejlesztése induldsuk lassabban torténik majd. Az 6ner6 finanszirozasa miatt a

projektek hosszabb, vagy tobb szakaszos megvaldsitasara
szamitunk. 2015-ben ilyen tipusu forras lekotését csak alacsony
mértékben, mintegy 500 milli6 Ft-ra vonatkozéan terveztiik
(els6sorban inkubatorhaz beruhdazasok indulhatnak el). A komplex,
ipari terilet fejlesztéseket szolgald projektek induldsat 2016-ra és
2017-re prognosztizadltuk. A TOP 1.3 intézkedés forraslekotéseit
ezen intézkedéssel szinkronban tervezzik, a szinergikus hatasok
minél szélesebb kord kiakndzasa érdekében.

1.4. A foglalkoztatds segitése A mar kordbban bemutatott, a bolcsédei féréhelyszam
és az életmindség javitasa | fejlesztéshez kot6d6 projektek esetében 629 millié Ft lekotését
csaladbarat, munkaba tervezziik 2015-ben. Ezzel — varhatéan — a teljes bodlcsGdei

allast segitd intézmények, | Iétszambdvitési igényt fedezni lehet megyei szinten. Az dvodak

kozszolgaltatasok fejlesztésére 2017-t6l terveztiink forrasokat.

fejlesztésével

2.1 Gazdasagélénkito és A teljes forraskeretbdl 1,31 milliard Ft lekotését tervezziik 2015-
népességmegtarto ben. A 2015-ben benyujthatd projektek kivétel nélkiil csapadékviz
telepiilésfejlesztés elvezetést szolgald projektek. Mivel a masik két teleplilésfejlesztési

kategéridban (barnamezé és zold varos) a projektek el6készitése
hosszabb folyamat, a tovabbi forrasok lekotésére csak a megfeleld
el6készitést kdvetSen, 2016 utolsé negyedévében, illetve 2017-
ben kertlhet sor.
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TOP Intézkedés

Utemezés magyarazata

3.1. Fenntarthato telepiilési A projektek megyei szinten 6sszehangoldst igényelnek. Ebben a
kozlekedésfejlesztés témaban 2015-ben nem terveziink forraslekotést, mivel az ilyen
tipusu projektek el6készitéssel kell, hogy rendelkezzenek.
Megfelel6 elGkészitést kovetGen 2,226 milliard Ft lekotését
tervezziik 2016-ban, a maradék forrasok pedig varhatéan 2017-

ben lekotésre kertilnek.

3.2. Onkormanyzatok Az energiahatékonysaggal 0Osszefligg6 projektek esetében az
energiahatékonysaganak el6készités tervezése sordn a megvaltozott energetikai elvarasokat
és a megujulé energia- figyelembe kell venni. A konstrukcié esetében ugyanakkor a teljes
felhasznalds aranyanak forras lekotését tervezziik 2015-ben és 2016-ban.
novelése

4.1. Egészségiigyi alapellatas A projektek el6készitettsége megfelel6, a teljes forras lekotését
infrastrukturalis tervezziik 2015-ben és 2016-ban.
fejlesztése

4.3 Leromlott varosi teriiletek | 2015-ben nem tervezziik 4.3 tipusu forras lekotését. 2016-ban a
rehabilitacioja szegregatumokra vonatkozd projektek forraslekotését tervezziik,

&s mivel a kapcsolddd 5.2 konstrukcidé szegregatumokra vonatkozd

forrasaira 2016 IV. negyedévében vallalunk kotelezettséget. A

5.2 A tarsadalmi

egylittm(ikodés erdsitését
szolgalo helyi szint(i
komplex programok

veszélyeztetett teriiletekre vonatkozé ESZA forrdsok (4.3
lekotését 2015 IV. negyedévére tervezzik, a
kapcsolddd 4.3 ERFA beruhazasok forraslekotését 2017 1. félévére
kalkuldltuk.

konstrukcid)

A Négrad megyei ITP (itemezés tablat a 3. sz. melléklet tartalmazza.

A TOP forrasok felhasznaldsa — el6re nem lathatd tényez6k miatt — varhatdéan nem lesz tarthaté a

jelen fejezetben meghatarozott

Utemben és aranyban. A végrehajtds megkezdésétsl a

programid&szak zarasaig a megye nyomon fogja kovetni a forrasfelhasznalast, és jelezni az Irdnyito

Hatdsag felé az atiitemezés sziikségességét. Az ITP ilyen tartalmi mdodositasahoz a megyei kozgy(ilés

dontése sziikséges.
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6. Mellékletek
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. melléklet:

Forrasallokacids tabla
Forraskeret-allokacio
Indikator tabla
Utemezés tabla
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FORRASKERET ALLOKACIO 1.

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret

(Mrd Ft): 41,12954541

114,354

71,328

51,126

61,642 147,785

75,276 125,710

21,510

17,089

1.4. A foglalkoztatas
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. . 2, 'I_'_érsadalm = 13 R ., 2| €életminéség javitasa PR a2 (‘)nkotményzatok 4.1. Egészségugyi 4.2. A szocidlis novelést célzé o2 A tér.sa"dallml 5.3. Helyi
1.1. Helyi gazdasagi kornyezeti gazdasagfejlesztést és 21.G és 3.1.F > | energiahatékonysagan 4.3. Leromlott o q egyuttmiikodés q
. ’ . 4 . | csaladbarat, munkaba a a - a A alapellatas alapszolgaltatasok e megyei és helyi e o kozosségi
infrastruktara szempontb6l a munkaer6é mobilitas P P ak és a megujulé q . q Py varosi 4 szolgalé Ellenérzés
fejlesztése fenntarthato 0sztonzését szolgald Ak SEit telepu ¢ energi ala TS T L rehabilitacidja " helyi szinti [EIEEJEelc
. " - " intézmények, i sl j bévitése, fejlesztése egyittmiikodések iy megvalésitasa
Kézszolgaltatasok (paktumok) plex prog
fejlesztésével
ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ERFA ESZA ESZA ESZA
298,450 147,785 200,986 61,769 89,691 798,682
100,00%

41,12954541

23,170 66,271 8,622 14,798 798,682

38,32%

23,90%

17,13%

38,32% 23,90% 17,13% 20,65%

20,65% 100,00%
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100,00% 37,45% 62,55% 34,82% 27,67%

1. oldal, 6sszesen: 3
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Prioritas

Intézkedések

Eltérés magyarazata

1. Térségi gazdasagi

1.1. Helyi gazdasagi infrastruktura fejlesztése

1.2. Tarsadalmi és kornyezeti 6l fenntarthaté turi;

y a

elGsegitésére

13.A agfej éstésa 6 mobilitas 6szténzését szolgalé
kozlekedésfejlesztés

14.A as segitése és az é ingség javitisa
allast segitd intézmé kozszolga
2. Villalkozasbarat,
népességmegtarté 2.1, agélénkits és né é t6

telepiilésfejlesztés

3. Alacsony széndioxid
kibocsatasu gazdasagra
valo attérés kiemelten a
varosi teriileteken

3.1. Fenntarthato telepiilési kozlekedésfejlesztés

3.2. Onkor i ésa Gjuld energia-
felhasznalas aranyanak névelése

4. A helyi kdzosségi
szolgaltatasok fejlesztése
és a tarsadalmi
egylittm(ikodés erdsitése

4.1. Egészségigyi atds infrastr

4.2. A szocialis

4.3. Leromlott vérosi teriiletek rehabilitaciéja

5. Megyei és helyi emberi|
erdforras fejlesztések,
foglalkoztatas dsztonzés
és tarsadalmi
egylttmiikodés

5.1. Foglalkoztatds-novelést célzé6 megyei és helyi foglalkoztatdsi
egyiittmiikédések (paktumok)

5.2. A tarsadalmi egyiittmiikodés erd ét szolgalé helyi szintli komplex
programok

5.3. Helyi kéz8sségi programok

2. oldal, 6sszesen: 3
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FORRASKERET ALLOKACIO 2.

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret

41,12954541
(Mrd Ft):
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alapellatas alapszolgéltatasok teriletek 0 L ' o
infrastrukturalis infrastrukturajanak rehabilitacidja 4.1 Egeszfegu&" 4.2.A SZIOCIa’|IS 4.3. Leromlott vérosi
fejlesztése bévitése, fejlesztése alapellatas alapszolgaltatasok teriletek
’ infrastrukturalis infrastrukturajanak rehabilitacidja
fejlesztése bévitése, fejlesztése
3,5 7
3 4
100% -
2,5 A
90%
2 -4
80%
70% - 1,5 1 = Minden, megyén beliili jogosult szamdra
® Minden, megyén belili jogosult szamara palyazhato
60% - palyazhaté 1 4 i .
1 Kedvezményezetti csoport
50% - 1 Kedvezményezetti csoport 05
o A M Fejlesztési cél
40% M Fejlesztési cél 0 T i !
30% - ‘\e}*\' .{{;zf"b B Foldrajzi célteriilet
m Foldrajzi célteriilet oA &
20% - & &
e"’é «
g \*
10% - ®19 @0
A & &
0, D (:}‘ o%
0% & &
5.1. Foglalkoztatds- 5.2. A tarsadalmi 5.3. Helyi kdz6sségi ' ) ‘;;@
novelést célz6 megyei egylttmUikodés programok ,5@" .~o'»°
és helyi foglalkoztatasi er@sitését szolgalo megvaldsitasa *o'\’ é*\
egylttmikédések helyi szintii komplex & ,,)fz‘
(paktumok) programok ;‘ el

6. oldal, 6sszesen: 6




3.) Megye_ITP_4. fejezet

Tamogatasban részesulé vallalkozdsok szama db
Vissza nem téritend$ tdmogatasban részesil db
vallalkozdsok szama
A nem pénziigyi tamogatasban részestilé
1A . . . db
vallalkozdsok szama
A fejlesztett vagy Ujonnan létesitett
A teflesztett vagy i ' ha 14 5,09%
iparteriletek és ipari parkok tertlete
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha
A természeti és a kulturalis 6rokségnek, illetve
latvanyossagnak mindsulé tdmogatott
1.8 vossag . . gator I4togatés/év
helyszineken tett latogatasok varhaté
szamanak novekedése
A feldjitott vagy korszer(isitett utak teljes
1.c ! &Y ! km 4 5,88%
hossza
Fejlesztett, 0-3 éves gyermekek elhelyezését
! . bl s gy . v db 134 5,36%
biztosito féréhelyek szama
Ujonnan létrehozott, 0-3 éves gyermekek db
elhelyezését biztositd féréhelyek szama
1.D
Ujonnan létrehozott, 3-6 éves gyermekek db
elhelyezését biztositd féréhelyek szama
Fejlesztett, 3-6 éves gyermekek elhelyezését db

biztosito fér6helyek szama

1. oldal, 6sszesen: 9



3.) Megye_ITP_4. fejezet

Tamogatdsban részesil6 vallalkozasok szama db 8189
Vissza nem téritend$ tdmogatasban részesils
. . . db 189
vallalkozdsok szama
A nem pénziigyi tamogatasban részestilé
1A penz By "o db 8000
vallalkozdsok szama
'A fejlefztett v’agy u;f)nnan Ietes!.tett ha 275 1373
iparteriletek és ipari parkok tertlete
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha 504
A természeti és a kulturalis 6rokségnek, illetve
latvanyossagnak mindsilé tamogatott
18 yossagnak minost@ tamogatot Istogatas/év 1116000
helyszineken tett latogatasok varhaté
szamanak novekedése
A feltjitott k (isitett utak telj
1c eldjitott vagy korszer(sitett utak teljes km 68 340
hossza
Fejlesztett, 0-3 é kek elhelyezését
ejleszte : ,eyef g’}/erme el ,e elyezésé db 2500 12500
biztosité féréhelyek szama
Uj létrehozott, 0-3 é kek
jonnan fe,re f)zo € ,e:les gyermfe el db 11000
elhelyezését biztositd fér6helyek szama
1.D
Ujonnan létrehozott, 3-6 éves gyermekek
e P ot f £A % ) db 2000
elhelyezését biztosito férShelyek szama
Fejlesztett, 3-6 é kek elhelyezését
ejleszte : ,eyes' g”yerme el ’e elyezésé db 14750
biztosité fér6helyek szama

2. oldal, 6sszesen: 9



3.) Megye_ITP_4. fejezet

Eltérések magyarazata

A megye valasztott
intézkedésenkénti
Kimeneti indikator neve Mértékegysége | forraskeretei alapjan Amegye
- indikatorvallalasa
TopP szamitott
prioritas/egyedi célkitiizés indikétorértéket
1. Térségi gazdasagi kornyezet
feil ése a foglalkoztats
elGsegitésére
Tamogatasban részesulé vallalkozdsok szama db
Vissza nem téritendd tamogatasban részesuld db
vallalkozdsok szama
A nem pénziigyi tamogatasban részestilé
1.A . . . db
vallalkozdsok szama
A fejlesztett vagy Ujonnan létesitett ha
iparteriletek és ipari parkok tertlete
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha
A természeti és a kulturalis 6rokségnek, illetve
latvanyossagnak mindstil6 tamogatott
1B V0538 , A satot latogatas/év
helyszineken tett latogatasok varhaté
szamanak novekedése
A feldji k (isi k telj
1c eltjitott vagy korszer(sitett utak teljes km 17,51
hossza
Fejlesztett, 0-3 éves gyermekek elhelyezését
ylestiell, 7S ies &Y s db 134,00
biztositd fér6helyek szama
Ujonnan létrehozott, 0-3 éves gyermekek db
elhelyezését biztositd fér6helyek szdma
1.D
Ujonnan létrehozott, 3-6 éves gyermekek db
elhelyezését biztosito féréhelyek szama
Fejlesztett, 3-6 éves gyermekek elhelyezését db
biztosité fér6helyek szama

Noégrad megyében 170 bolcsédei
féréhely van, amelybdl 24 teljesen u;j.

3. oldal, 6sszesen: 9




3.) Megye_ITP_4. fejezet

Vérosi tertileteken Iétrehozott va
S &Y m2 14368 5,15%
helyredllitott nyitott terek
Integralt varosfejlesztési stratégidkba bevont .
o . személy
tertletek lakossaga
Bel- és csapadék-vizvédelmi létesitmények m
hossza
2.A
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha
Varosi teruleteken épitett vagy renovalt koz- m2
vagy kereskedelmi éptletek
Megujult vagy Ujonnan kialakitott z6ldfelilet m2
nagysaga

Kialakitott kerékparosbarat teleptlések vagy b
telepilésrészek szama
Kozlekedésbiztonsagi fejlesztést megvaldsitott b
teleptilések szama
3.A
Kialakitott uj, forgalomcsillapitott Gvezetek db
szama
Kialakitott kerékparforgalmi létesitmények
partorg v km 12 5,00%
hossza
A kozéplletek éves primerenergia-
prtete’ Sves primeTenere KWh/év
fogyasztasanak cs6kkenése
A megujuldenergia-termelés tovabbi kapacitasa MW
Uveghézhatasu gazok becsillt éves csokkenése tonna €O, 1938 5,15%
3B egyenérték ’
Energiahatékonysagi fejlesztések altal elért Piféy
primer energia felhasznalds csokkenés
A megujulé energiaforrasbdl elGallitott
v 8 > PI/év
energiamennyiség

4. oldal, 6sszesen: 9



3.) Megye_ITP_4. fejezet

Varosi terulfs’tleken Ie'trehozott vagy m2 379000 1395000
helyredllitott nyitott terek
Integralt varosfejlesztési stratégidkba b t
ntegralt varos ej esztési sf ra'egla a bevon személy 1240000
tertletek lakossaga
Bel- és csapadék-vizvédelmi létesitmények m 558000
hossza
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha 19
Varosi terileteken épitett vagy renovalt koz- m2 168000
vagy kereskedelmi éptletek
Megujult j kialakitott zoldfelllet
egujult vagy Ujonnan '|aa itott zoldfelile m2 1468000
nagysaga

Kialakitott kerékparosbarat teleptlések vagy db 2
telepilésrészek szama
Kozlekedésbiztonsagi fejlesztést megvaldsitott b 20
teleptilések szama
3A
Kialakitott uj, forgalomcsillapitott Gvezetek db 2
szama
Kialakitott kerékparforgalmi létesitmények km 240 686
hossza
A kézéniiletek & . .
6zépli ete’ leves prlmeret\ergla KWh/év 25178763,14
fogyasztasanak cs6kkenése
A megujuldenergia-termelés tovabbi kapacitasa MW 329,861
8 Uveghazhatst gézok becsiilt éves csokkendse | ©M2C02 | 37631 877 | 376318,77
. egyenérték
Energiahatékonysagi fejlesztések altal elért Piféy 0.63
primer energia felhasznalds csokkenés ’
A megujulé energiaforrasbol elGéllitott Py 312
energiamennyiség ’

5. oldal, 6sszesen: 9




3.) Megye_ITP_4. fejezet

A megye valasztott
intézkedésenkénti AT
Kimeneti indikator neve Mértékegysége | forraskeretei alapjan Eltérések magyarazata
fmenetinet v BE el BRI | i dikatorvallalasa ECS
TopP szamitott
prioritas/egyedi célkitiizés indikétorértéket
2. Vallalkozasbarat,
népességmegtarto
telepiilésfejl
Vdrosi teriileteken létrehozott va
erisneken ctrenozott vagy m2 71838,00
helyredllitott nyitott terek
Integralt varosfejlesztési stratégidkba bevont .
. . személy
tertletek lakossaga
Bel- és csapadék-vizvédelmi létesitmények m
hossza
2.A
A rehabilitalt talaj 6sszkiterjedése ha
Vdrosi tertileteken épitett vagy renovalt koz- m2
vagy kereskedelmi éptletek
Megujult vagy Ujonnan kialakitott z6ldfelilet m2
nagysaga
3. Alacsony széndioxid
kibocsatasu gazdasagra valé
attérés kiemelten a varosi
teriileteken
Kialakitott kerékparosbarat teleptlések vagy db
telepllésrészek szama
Kozlekedésbiztonsagi fejlesztést megvaldsitott db
teleptilések szdma
3.A
Kialakitott uj, forgalomcsillapitott Gvezetek db
szama
Kialakitott kerékparf Imi létesitmények
ialakitott kerékpdrforgalmi létesitménye km 35,33
hossza
A kézéniiletek & . o
zéplile e, feves pr.l.mererjergla KWh/év
fogyasztasanak cs6kkenése
A megujuldenergia-termelés tovabbi kapacitasa MW
3B Uveghézhatasu gazok becsillt éves csokkenése t°””a,cc,’2 19379,20
. egyenérték
Energiahatékonysagi fejlesztések altal elért ,
- X 4 o . PJ/év
primer energia felhasznalds csokkenés
A megujuld energiaforrasbol elGallitott ,
R o, Pi/év
energiamennyiség

6. oldal, 6sszesen: 9




3.) Megye_ITP_4. fejezet

Jobb egészségligyi szolgéltatasokban részesuld

lakossag
TEJTESZTESSET ETTIMTIET EEESZSERURYT dIdPENdTdst

nyujté szolgélatok (benne: haziorvos, hazi
gyermekorvos, fogorvosi, védénéi szolgalat és
s i

db 10 5,41%

I losi allfede ol i

Ujonnan épitett vagy feldjitott rendelék,
tanacsadok szédma

A fejlesztés révén létrejovs, megujuld szocidlis
alapszolgaltatasok szama

Helyredllitott lakdegységek varosi teriileteken lakéegység 12 5,17%

Varosi terileteken épitett vagy renovalt koz- 2
vagy kereskedelmi éptletek

4B Vérosi teriileteken létrehozott vagy 2
helyredllitott nyitott terek

Integralt varosfejlesztési stratégidkba bevont
terlletek lakossaga

Szocialis célu varosrehabilitacioval érintett
akcioteruleten é16 lakossag szama

A foglalkoztatdsi paktumok keretében
5.A munkaerdpiaci programokban résztvevék szam 442 5,15%
szama

Szocidlis varosrehabilitaciés programmal elért
hatranyos helyzet( lakossag szama
5.8/5.C

A helyi tarsadalmi akcidkba bevondas érdekében
elért hatranyos helyzet( személyek szdma

7. oldal, 6sszesen: 9



3.) Megye_ITP_4. fejezet

Jobb egészségligyi szolgéltatdsokban részesuls
EeszscBUgyl szolgat 6 370000
lakossag
TEJTESZTESSET ETTIMTIET EEESZSERURYT dIdPENdTdst
nyujté szolgalatok (benne: haziorvos, hazi
VGto szolgglatok (benne: haziorvos, hazi db 185 925
gyermekorvos, fogorvosi, védénéi szolgalat és
. A ool oet Al A iolal ot
4.A Ujonnan épitett vagy feldjitott rendelék,
. P db 617
tanacsadok szédma
A feilesztés révén létreidvs iuld i
ejlesztes reven E'I'EJO\'IO, meguw 0 szoclalls db 244
alapszolgaltatdsok szama
Helyredllitott lakdegységek varosi teriileteken lakdegység 232 1160
Varosi terileteken épitett alt koz-
i tertileteken épite vagy renovalt koz m? 9000
vagy kereskedelmi éptletek
! Vérosi tertileteken Iétrehozott
8 e renozot vagy m? 139000
helyredllitott nyitott terek
Integralt varosfejlesztési stratégidkba bevont
& " e 6 1564000
terlletek lakossaga
Szocidlis cald va habilitaciéval érintett
ZoCla IS. ’ce u"varosrfe ”B 1 BCEOVB ’erln €’ % 267000
akcioteruleten é16 lakossag szama

A foglalkoztatdsi paktumok keretében
5.A munkaer&piaci programokban résztvevék szam 8580 42900
szama

Szocidlis varosrehabilitaciés programmal elért

P P . . f6 106800
hatranyos helyzet( lakossag szama
5.B/5.C
A helyi tarsadalmi akcidkba bevondas érdekében % 133000

elért hatranyos helyzet( személyek szdma

8. oldal, 6sszesen: 9



3.) Megye_ITP_4. fejezet

TOP
prioritas/egyedi célkitiizés

Kimeneti indikator neve

Mértékegysége

A megye valasztott
intézkedésenkénti
forraskeretei alapjan
szamitott
indikatorértékei

A megye
indikatorvallaldsa

Eltérések magyarazata

4. A helyi k6zosségi
szolgaltatasok fejlesztése és a
tarsadalmi egyuttmiikodés
erdsitése

Jobb egészségligyi szolgéltatasokban részesuld

) 6
lakossag
TEJTESZTESSET ETTIMTIET EEESZSERURYT dIdPENdTdst
nyujté szolgalatok (benne: haziorvos, hazi db
gyermekorvos, fogorvosi, védénéi szolgalat és
4A L LAAA fiinlosi all&ede iolinla nndonedaiio
' Ujonnan épitett vagy felljitott rendel8k, db
tandcsaddok szama
A fejlesztés révén létrejovs, megujuld szocidlis db
alapszolgaltatasok szama
Helyredllitott lakdegységek varosi teriileteken lakéegység
Varosi teriileteken épitett vagy renovalt koz- 2
S m
vagy kereskedelmi éptletek
4.8 Vérosi teriileteken létrehozott vagy 5
- h m
helyredllitott nyitott terek
Integralt varosfejlesztési stratégidkba bevont %
terlletek lakossaga
Szocialis célu varosrehabilitacioval érintett %
akcioteruleten é16 lakossag szama
5. Megyei és helyi emberi
erdforras fejlesztések,
foglalkoztatas-6sztonzés és
tarsadalmi egyiittmiikodés
A foglalkoztatasi paktumok keretében
5.A munkaer&piaci programokban résztvevék szam
szama
Szocidlis varosrehabilitaciés programmal elért %
hatranyos helyzet( lakossag szama
5.B/5.C
A helyi tarsadalmi akcidkba bevondas érdekében %

elért hatranyos helyzet( személyek szdma

47,63

59,74

2209,21

9. oldal, 6sszesen: 9




UTEMEZES

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret
41,12954541
(Mrd Ft):
Minden adat automatikusan
megjelenik az 1 és 2. 2015 2016
munkalaprol
Prioritas Intékedések
intézkedésre es6 osszeg 1né 2.né 3.né 4.né 1né 2.né 3.né 4.né
1.1. Helyi gazdasagi infrastruktura fejlesztése 5,889 0,000 0 0,5 0 0 2,8 0
1.2. Tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl fenntarthato 6 o R o 0 Lo 0
1. Térségi gazdasagi  |turizmusfejlesztés 3,673 ' ' ,
kornyezet fejlesztése a ;
< 1.3. A gazdasagfejlesztést és a munkaeré mobilitas
foglalkoztatas > 7 Bazcasagrel eszte nasr 0,000 0 0,339 0 0 18 0
elGsegitésére 0sztonzését szolgalo kozlekedésfejlesztés 2633
)
1.4. A foglalkoztatas segitése és az életmindség javitasa
csaladbarat, munkaba allast segité intézmények, 0,000 0,629 0 0 0 0 0
kozszolgaltatasok fejlesztésével 3,174
a , rdf 2.1. Gazdasagélénkit6 és népességmegtarto
népességmegtarto s g . 0,000 0 1,31 0 0 0 4,15
S telepiilésfejlesztés 7,610
3. Alacsony széndioxid 3.1. Fenntarthato telepiilési kdzlekedésfejlesztés 3.876 0,000 0 0 0 0 2,224 0
kibocsatasu gazdasagra
5 attérés ki 3.2. Onkormanyzatok energiahatékonysaganak és a
val attéreés kiemelten a -ormany: glanateroflysaganal 0,000 0 4,235 0 0 2,239 0
varosi teriileteken megujulé energia-felhasznalas aranyanak novelése
6,474
4.1. Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése 0,000 0 0,636 0 0 0,472 0
1,108
4. A helyi kézosségi -
sltata i sse |4.2. A szocialis alapszolgaltatasok infrastrukturajanak
szolgaltatasok fejlesztése = A : ’P g ) 0,000 0 0,631 0 0,249 0 0
és a tarsadalmi bdvitése, fejlesztése 0.880
’
egyiittm(ikodés erdsitése
4.3. Leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja 0,000 0 0 0,587 0 0 0
1,193
5.1. Foglalkoztatas-novelést célzé6 megyei és helyi
foglalkoztatasi egyuittmiikodések (paktumok) 0,000 0 2,425 0 0 0,988 0
5. Megyei és helyi emberi g z I egyuttmd paktu 3,413
D f(?jle'?zte.?ek,’ 5.2. A tarsadalmi egyiittm(ikddés erésitését szolgald helyi
foglalkoztatas-Osztonzés | . .. 0,000 0 0,224 0 0 0 0,22
N i szintli komplex programok 0.444
és tarsadalmi ’
egyiittmiikodés
5.3. Helyi kdz6sségi programok megvalésitasa 0,000 0 0,225 0 0 0 0
0,762

1. oldal, 6sszesen: 2




UTEMEZES

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret
41,12954541
(Mrd Ft):
2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Prioritas Intékedések
1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé
1.1. Helyi gazdasagi infrastruktura fejlesztése 0 2,589 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1.2. Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbdl fenntarthato 0 0 0 0 0 0 0 o 0 o 0 o . o
1. Térségi gazdasagi  |turizmusfejlesztés
kérnyezet fejlesztése a . . - "
foglalkoztatas 13 A ga’zt!asagfejlle’szt:est ésa ’mur"nkaer? mobilitas 0 0,494 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
elGsegitésére Osztonzését szolgalo kozlekedésfejlesztés
1.4. A foglalkoztatas segitése és az életminGség javitasa
csaladbarat, munkaba allast segit6 intézmények, 2,545 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
koézszolgaltatasok fejlesztésével
. VONABeamaas 2.1, Gazdasagélénkitd és népességmegtartd
népessegmegtarto rs g s a 0 2,15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
AP telepiilésfejlesztés
3. Alacsony széndioxid 3.1. Fenntarthato telepiilési kozlekedésfejlesztés 1,652 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
kibocsatasu gazdasagra
5 attérés ki 3.2. Onkormanyzatok energiahatékonysagéanak és a
valo attéres kiemelten a _ormany BN KONy saganat ¢ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
varosi teriileteken megujuld energia-felhasznalds aranyanak novelése
4.1. Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4. A helyi kozosségi
sltata i sse |4.2. A szocialis alapszolgaltatasok infrastrukturajanak
szolgdltatasok fejlesztése & A ! ’P 4 J 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
és a tarsadalmi bévitése, fejlesztése
egyluttmiik6dés erdsitése
4.3. Leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja 0,606 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5.1. Foglalkoztatas-ndvelést célzé6 megyei és helyi
foelalkoztatasi ittmGkadések (pakt K) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5. Megyel és helyi emberi oglalkoztatasi egyiittmiikdések (paktumo
SIS fe:jle.?zte'?ek,’ 5.2. A tarsadalmi egyiittmiikodés erdsitését szolgalo helyi
foglalkoztatas-6sztonzés | . . 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N i szintli komplex programok
és tarsadalmi
egyuttmiikodés
5.3. Helyi koz6sségi programok megvaldsitasa 0,537 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

2. oldal, 6sszesen: 2
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Formai el 6irasok

NEMZETGAZDASAGI
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1 Az ITP formailag megfelel-e A f6bb fejezetcimek elnevezései
a 2.0. utmutat6 formai IGEN kovetik az Gtmutatéban foglaltakat. RFPIH
kovetelményeinek?
2 Valamennyi kért informéciét A fejezetek fébb tartalmi elemeiben
tartalmazza? Minden teljesitik az Utmutatd altal elvartakat,
fejezetet és  mellékletet azonban tobbnyire csak vazlatos
maradéktalanul feltoltottek? kifejtéssel. Az  excel melléklet
munkalapjai  koézdl nem  kerllt
NEM feltdltésre a  forras-felhasznalasi RFP IH
maodokat rogzitd munkarész,
ugyanakkor Az indikatoros
tablazatban a megye
indikatorvéllalasainak értékei
hianyoznak egyes helyeken.
3 Minden kért mellékletet | RESZBE | Minden melléklet beérkezett,
. RFP IH
N azonban csak pdf formatumban.
Nemzetgazdaséagi Minisztérium 1




megkdldtek? Kérjik a szdveges allomany doc
vagy docx formatuma, a
tablazatok xls formatumu
megkildését a kdnnyebb
feldolgozhatéséag érdekében.
4, A mellékletek formatuma A mellékletek az el6irtaknak
megfelel a  megkuldott IGEN megfelelnek. REP IH
sablonnak?
5. Az excel mellékletek A  forras-felhasznélasi  moddokat
minden munkalapjat NEM rogzité munkarész hianyzik. REP IH
feltoltotték?

A fébb fejezetek tartalmi megfelel 6sége

1. Bevezet 6 fejezet - Az Integralt teriileti program (ITP) kész  itésének célja, tervezésének korilményei

1. Tartalmaz madszertani A vézlatosan emlitést tesz a tervezés
bevezetét, amely kitér a korilményeirél, azonban nem tér ki a
tervezés korulményeire is? TOP azon specidlis céljaira, amelyek
RESZBE | megval6sulasat az ITP-ben foglaltak RFP IH
N teljestilése szolgalna. A tervezési
kornyezetet szabalyozé jogszabalyok
hivatkozasa is elmaradt.
2. Hivatkozza-e kerllt-e az A fontosabb tervezési
ITP-t megalapoz6 kulcsdokumentumok  tekintetében fel
dokumentumok van tuntetve a kozgydlési hatarozat
(helyzetfeltar6 munkarész, IGEN azonositbja és  meghozatalanak RFP IH
koncepcio, program) ideje.
kozgyllési jovahagyasat a
mddszertani bevezetében?

Eurdpai Unio
Eurépai Strukturalis
és Beruhdzasi Alapok
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Bemutattak az ITP
készités, illetve az azt
megelézé megyei tervezési
fézisok partnerségi
folyamatat?

RESZBE
N

A bevezetd roviden szél a tervezés

folyamatar6l, azonban konkrétan
nem kerll megjeldlésre, hogy milyen
partnerek/szakérték bevonéasaval
készlilt az |ITP, ennek pétlasa
szikséges.

A végleges valtozatban pontosan
meg szikséges adni a folyamatban
résztvevék korét, melynek soran
kerllni szikséges az Altalanos
megfogalmazésokat (pl. szakérték,
munkatarsak, sth.).

RFP IH

4. Bemutattak az ITP
készitésének folyamatat?

Ki kell térni arra is, hogy a teruleti
tervezési folyamat sordn a megye
milyen szakmai szintd
megallapodasokat, egyeztetéseket
folytatott le az ITP elkészitése
érdekében.

RFP IH

2. Teruleti Kivalasztasi Kritérium Rendszer

Rogzitik és bemutatjdk-e a
megye altal meghatérozott

TerUleti Kivalasztasi
Kritériumokat?
Markansan elkilonitve

jelenitik-e meg a kotelez6
és a megye altal
meghatarozott

IGEN

A kotelezé kivalasztasi kritériumok
nem kerilnek bemutatasra. A
valasztott kivalasztasi kritériumok
indoklasa tablazatos formaban, kissé
vazlatosan van feltiintetve.

RFP IH

A dontés alapjaul szolgal6 kozgydlési
eldterjesztésben sem volt részletesebb informacio.

Eurdpai Unio S
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szempontokat?
2. A megye altal IGEN A megye Aaltal megjelolt kivalasztasi
vélasztott/meghatérozott kritériumok  illeszkednek a  TOP
Teruleti Kivalasztasi logikéjahoz. ~ Szempont,  hogy  a
Kritériumok mindegyike a fejleszté.sek 'il.leszkednek“a. megyei
TOP logikdnak megfelels teruletf(’elleszt'es[ p.rogr:clm celja{hoz, .mer
. , a valés térségi, és helyi szinten
indoklassal van jelentkezd fejlesztési igényekre torténd NGM TTF
alatamasztva? reagalast jelzi, tovabba hozzajarulnak a
gazdasagi novekedéshez és belsé
terlleti kiegyenlitédéshez, mely szintén
egybevag a TOP fejlesztéspolitikai
logikajaval.
3. A megye altal IGEN Mivel az ITP jelent6s részben a megyei
meghatérozott Terilleti stratégiai dokumentumokra épul, azok
Kivalasztasi Kritériumok pedig az OFTK célkitlizéseit figyelembe
ileszkednek a  nemzeti vették, igy e feltétel alapvetéen teljesdl. NGM TTF
szintli (OFTK)
teruletfejlesztési célokhoz?
4. A megye altal IGEN A megye Aaltal megjeldlt kivalasztasi
meghatérozott Terileti kritériumok ~ &sszhangban vannak a
Kivalasztasi Kritériumok megyei teriletfejlesztési dokumentumok
illeszkednek a megye céljaival,, mivel az ITP jelentés részben
kozgyilés altal elfogadott ezekre épll NGM TTF
teruletfejlesztési
koncepcidjaban és
programjaban jelolt
célkitizésekhez?

MAGYARORSZAG
KORMANYA
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3. AZ ITP stratégigjanak, célrendszerének, integral

tsdganak megfelel 6sége
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Bemutatjdk-e  az  ITP | RESZBE | A kovetkez6kben kifejtett ITP célok
beavatkozasi logikajat? N azonban teljes egészében megegyeznek
Leirtdk-e azon elveket, a megyei terlletfejlesztési program
amelyek az ITP alapjat céljaival, azok leirasa is (szlkitve bar,
képezik, amelyek mentén de) sz6 szerint atveszi a megyei program
o szovegét. A megyei teriletfejlesztési
az ITP felépdl? program vélhetéen a megye telies
fejlesztési szukségleteire kiterjed, a TOP
azonban ezeknek csak egy részét NGM TTF
tartalmazza, ezért az ITP-ben a kettd
metszetének, azaz csak a TOP Aaltal
finanszirozhato megyei fejlesztési
elképzeléseknek a megjelenitése az
elvaras, illetve ezeknek sziikséglet alapu
alatamasztasa.

2. A teriileti szerepldé altal | IGEN Az ITP-ben megjelend teriletfejlesztési, v

megjelolt teruleti térszerkezeti szempontok ©sszhangban
; _ vannak az OFTK céljaival (pl.
Zzer:r;rr::)zn(;[g k S”zli?il.zjkezgn;-:f;; tobbkozpont térszerkezetet -| NGMTTF
teriletfejlesztési célokhoz? nagytérségi csomopontta valas).

3. A terilleti szerepld A&ltal | RESZBE | Mivel a TOP koézvetve hozzajarul a A teriletfejlesztési program elkészulését kdvetSen
megjelolt terdleti | N hatranyos helyzet térségek jelent meg a Kormany 106/2015. szamu rendelete
szempontok illeszkednek-e fejlesztéséhez, javasoliuk a megyében a kedvezményezett jarasok besorolasarol. Nograd
a TOP terilletfejlesztési Iév6 LHH térségek figyelembevételét, a megye Gsszes jarasa szerepel a

. terlletiikon tervezett fejlesztések ) . s . . .
céljaihoz? Kivé L P NGM TTF kedvezményezett jarasok listdjdn , ami azt jelenti,
ivalasztasi preferencidjanak biztositasat. N ) L
hogy helyzetiket tekintve a nyugat-nogradi és
kelet-négréadi térségek kozeledtek egymashoz.
Ezen tdl a Szécsényi Jaras ,komplex programmal
fejlesztendd” besorolasba kerdilt.
4. Az ITP-ben | RESZBE | Az ITP céliai megegyeznek a megyei NGM TTF Jarasok megvaltozott besorolasaval magyarazhat6
. Nemzetgazdasagi Minisztérium 5




megfogalmazott fejlesztési tertletfejlesztési program
elképzelések/iranyok célrendszerével. Ugyanakkor az egyes

illeszkednek-e a megye célkitlizéseknél a megyei
teriletfejlesztési teriletfejlesztési programban alkalmazott

iy P teruleti preferencidk sajnalatos modon
programjanak prioritasaihoz . - . .
i o mar nem koszonnek vissza a célok
€s a koncepcidjaban jelolt elérést szolgalé fejlesztési forrasok

(Id. fent).

célkit(izésekhez? felnasznalasnak meghatarozasa soran.
5. Az ITP-ben jelolt célok | IGEN Mivel az ITP célok megegyeznek a v
belsé kapcsolatrendszerét, megyei terlletfejlesztési  program
integraltsagat, kulonésen a céljaival, igy a megyei célok kozotti belsd
L . ol z i A NGM TTF
teriileti integraltsagot, kapcsolatrendszer keriil bemutatasra.

bemutatjak-e?

6. Bemutatjak-e a megye és a | IGEN A bemutatia Nograd megye és v + Az ITP-k a 2015. méjus 7-i kozgydilések
teriletén talalhat6 MJV(ok) Salgotarjan MJV stratégiai céljai kozotti alkalméaval egymasnak bemutatasra kertilnek
fejlesztési elképzeléseinek kapcsolédast megyei program és ITS NGM TTF mindkét tertileti szerepl6nél.
dsszhangjat? szingen.

7. Az ITP-ben jelolt célok | IGEN Négrad megye és a szomszédos v
kils6 kapcsolatrendszerét megyéik  fejlesztési  céljaik  kozotti
bemutatjak-e? kapcsolédas rovid szoveges

0sszegzésben is bemutatasra kerdl.
Javasoljuk az 0orszagos agazati
fejlesztésekhez  val6  kapcsolédasok
feltintetésének megfontolasat.

Az orszaghataron atnyuald fejlesztési
elképzelésekre valé utalas a megyei
teruletfejlesztési program terileti céljai
kozott megjelenik (a szlovak hatarmenti
térség hataron atnydlé kapcsolatainak
javitasa elsésorban kozlekedési,
gazdasagi téren).

NGM TTF

Eurépai Unié i Nemzetgazdaséagi Minisztérium 6
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4. |ITP forrasallokacio

1. prioritas

1. RoOgzitik-e az 1. prioritashoz Minden vonatkozé intézkedéshez
kapcsol6do rogzitésre kerdlt forras, mely a
forrasallokéaciot? IGEN tablazatos allomanyban kerilt csak RFP IH

rogzitésre.

2. Roviden bemutatjak-e az Nem toértént az OP aranyos
eltérést az OP aranyos NEM felosztashoz képest elmozdulés.
felosztashoz képest? RELEVA RFP IH
Indokoljak-e az NS
eltéréseket?

3. A forrasallokéacioval A prioritas harom
aranyos-e a megye altal tett eredményességmeérési keretbe
indikéatorvallalas? tartoz6 indikatordbol csak kettd

hozza a forrdsaranyos célértéket, a
bolcsédei  féréhellyel kapcsolatos
indikator alulteljesit.
Kiemelend 6 ugyanakkor, hogy a
RESZBE | vonatkozd tablazatbdl nem deril ki RFP IH
N egyértelm Gien a megye altal
vallalni  szandékozott  célérték,
csak a szbveges allomany
figyelembe vételével
kovetkeztethet 6 ki a tervez 6i
szandék. Ennek egyértelm (sitése
a végleges valtozat tablazataban
elengedhetetlen.

4, Bemutatjak-e a  forras A szoveges dokumentum
felhasznélasi modokat? NEM forrdsallokéaciéra vonatkoz6 RFP IH
Kapcsolddik-e szbveges Osszefoglaldja értelmében a megye
Eurodpai Uni6 Nemzetgazdasagi Minisztérium
Eur6pai Strukturalis 1051 Budapest, J6zsef nador tér 2-4.

" és Beruhdzasi Alapok
MAGYARORSZAG

KORMANYA

BEFEKTETES A JOVOBE




magyarazat, az egyes minden prioritas minden

forras felhasznélasi intézkedésének teljes keretét az
médokhoz? Osszes tdmogatésra jogosult
szerepl6 szaméara elérhetévé kivanja
tenni.
5. A megyei terilletfejlesztési | RESZBE | A megye az indikatorok v
koncepci6 és  program N teljiesithetéségével és a  felmerdlt

igényekkel indokolja az é&ltala javasolt, Gj
forrasallokaciot.

Javasoljuk azonban az indoklas bévebb
kifejtését a  megyei programban NGM TTF
azonositott  fejlesztési  sziikségletek
eltolédasa? alapjan  (pl. megyei  programban
megjelenik a termelési kapacitasok
ndvelésének igénye)

szempontjdbd6l megfeleléen
indokolt-e a megye é&ltal
javasolt forrasallokéacio, a
forrasaranyok esetleges

6. A meghatarozott forras | RESZBEN | A megye az Gsszes intézkedés esetében Minden térségiink hatranyos helyzetd a legfrissebb
felhasznalasi médok a telies keretet nyitva hagyta minden jarasi besorolés alapjan (Id. fenn).
illeszkednek-e az OFTK és megyen beliil jogosult kedvezmenyezett A turisztikai fejlesztések esetén kiemelt az

szamara. Mivel Nograd megye szamos

. o . Okoturisztika tertlete. Ezek a potencidlis célpontok
héatranyos helyzetd térséggel rendelkezik,

ezért szakpolitikai szempontbdl indokolt a (Matra, C,s,erhatz. Bo,rzsony’_ Kar}anc}s-Meo!ves) a
hatranyos helyzetd térségek elkilonitése megye egész teruletét lefedik, raadasul elindultak

féként az 1.1 intézkedés helyi mar ilyen halézatos kezdeményezések.
NGM TTF

a TOP teriletfejlesztési
céljaihoz és
szempontjaihoz?

gazdasagfejlesztési, és az 1.3 intézkedés
infrastruktdra-fejlesztései kapcséan.

A forras felhasznalasanak hatékonysaga
miatt célszerd a turisztikai fejlesztések
kapcsan nevesiteni a megyei szinten
jelent6sebb vonzerdvel bir6 térségeket,
telepiiléseket.

7. Az intézkedésenként | RESZBEN | A megye a TOP forrasainak | NGM TTF Ld. elébb.
Eurdpai Unié i Nemzetgazdaséagi Minisztérium 8
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meghatarozott forras felhasznalasa soran nem kivan élni a
felhasznalasi médok terlleti vagy célcsoport alapd vagy
kivalasztasanak indoklasa kedvezményezettek szerinti

lleszkedik-e a megye pr:leeferiri]cw:zlr(alt'et?e'Iesztési rogramban
célkittizéseihez? ed ) prog

foglaltak alapjan ugyanakkor javasoljuk
megjeleniteni egyrészt a hatranyos
helyzetli  térségek  korét, Mindezt
indokolla a megyei teriletfejlesztési
program, az ITP és ezzel parhuzamosan
a TOP térségi felzarkéztatési,
kiegyenlit6dési tartalma, amely a megye
kivalasztasi kritériumai kdzott is szerepel.
Ezen tdlmenden indokolt lenne a
turisztikai beavatkozasoknal is terlleti
preferenciat jeldlni, mivel a megyei
Kozgyllés Aaltal elfogadott program
tobbszér  hivatkozza a jelentésebb
turisztikai térségek: fejlesztésének
preferenciajat a megyén beldil.

Tovabbi fontos szakmai szempontok, amelyek figyelem bevétele javasolt a prioritas kialakitasa soran:

TOP 1.1
Az intézkedés vonatkozasaban a megyei altal ismert szakmai kévetelményrendszer id6kdzben megvaltozott és az intézkedésen beliil 3 alintézkedés kerilt
kialakitasra (,Ipari Park és iparterilet fejlesztése”, ,Inkubétorhaz fejlesztés”, ill. az agrarlogisztikai fejlesztéseket célzé ,Helyi gazdasagfejlesztés”), amelyek

6nall6 felhivasokban kertilnek meghirdetésre. Ennek keretében az Utemezés és a forrasallokacio fellilvizsgalata szikséges.
TOP 1.2

A turizmusra vonatkozéan hidnyzik a fejlesztési teriiletek meghatéarozasa, nem deril ki az ITP-bdl, hogy a tervezett 3,673 mrd Ft pontosan milyen turisztikai
célok megvalositasat szolgélja.

TOP 1.4: A Fejlesztett 0-3 éves gyerekek elhelyezését biztositd féréhelyek szama”, ,Ujonnan létrehozott, 0-3 éves gyerekek elhelyezését biztositd féréhelyek
szama” indikatorok véllalasai jelentésen alulmaradnak a TOP 1.4. intézkedésen belili forrdsaranyos indikatorokhoz képest. Tekintettel arra, hogy ,Fejlesztett

0-3 éves gyerekek elhelyezését biztositd féréhelyek szama” indikéator teljesitménykeretes, kérjik feltlvizsgalatat.
Osszesen 170 fér éhely van jelenleg a megyében, amib 6l 24 teljesen Gj. Munkahelyek hianyaban nincs aval  laltnal tébb Gj fér éhelyre igény.

Eurdpai Unié i Nemzetgazdaséagi Minisztérium | 9
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A ,Fejlesztett 3-6 éves gyerekek elhelyezését biztositd féréhelyek szama”, és az ,Ujonnan létrehozott, 3-6 éves gyerekek elhelyezését biztositd féréhelyek
szama” indikatorok tekintetében a megye indikatorvallalasai nem kerdiltek feltiintetésre. Kérjuk a tablazat kitdltését.

A kisér élevél szerint az eredményességi keretbe nem tartozé  indikatorokat nem kell feltlintetni.

2. prioritas

RoOgzitik-e a 2. prioritashoz A vonatkozé intézkedéshez v
kapcsol6do rogzitésre kerult forrds, mely a
forrasallokéaciot? IGEN tablazatos allomanyban kerilt csak RFP IH
régzitésre.
2. Réviden bemutatjak-e az Nem tortént az OP aranyos v
eltérést az OP aranyos NEM felosztashoz képest elmozdulas.
felosztashoz képest? RELEVA RFP IH
Indokoljak-e az NS
eltéréseket?
3. A forrasallokéacidval A prioritds eredményességmeérési v
aranyos-e a megye altal tett keretbe tartozé indikatora hozza a
indikatorvéllalas? forrdsaranyos célértéket.

Kiemelend 6 ugyanakkor, hogy a
vonatkozé tablazatbdl nem derul ki

egyértelm Gien a megye Aaltal
IGEN vallalni szandékozott célérték,

csak a szbveges  allomany
figyelembe vételével
kovetkeztethet 6 ki a tervez 6i
szandék. Ennek egyértelm (sitése
a végleges valtozat tablazataban

elengedhetetlen.

RFP IH

4, Bemutatjak-e a  forras A szoveges dokumentum v
s NEM , . ) RFP IH
felhasznalasi médokat? forrasallokaciora vonatkozo

Eurdpai Unio
Eurépai Strukturalis
és Beruhdzasi Alapok
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Kapcsolédik-e szoveges
magyardzat, az egyes
forras felhasznélasi
modokhoz?

Osszefoglaldja értelmében a megye

minden prioritas minden
intézkedésének teljes keretét az
Osszes tamogatésra jogosult

szereplé szamara elérhetévé kivanja
tenni.

szempontjaihoz?

Gazdasagélénkité és népességmegtartd
teleplilésfejlesztés c. intézkedése
Lelsédlegesen a gazdasagfejlesztést
célozza, azzal, hogy a vallalkozasok,
befekteték és lakossdg szémara is

5. A megyei teriiletfejlesztési NEM A megye altal az egyes prioritdsok k6zott v
koncepci6 és  program | MEGITEL | alkalmazott forrasallokacié megegyezik a
szempontjabdl megfeleléen HETO | TOP 6t prioritistengelyéhez tartoz6
indokolt-e a megye altal forraskeret bels6é aranyaival. Az ITP-ben
. , L. nem szerepel indoklas arra nézve, hogy
Java,solt, forrasallokécio, a valéban realis, elfogadhat6-e a varos
forrasaranyok esetleges szaméara a TOP belsé aranyait tukrozé
eltolédasa? allokacio, illetve nincs utalds arra nézve

s?m,.hogy a kongepuo herzeFfeItaro NGM TTE
részeiben  azonositott  sziikségletek

mekkora allokaciét igényelnek. Ezen

utaldsokat potolni szilkséges.

Az intézkedésben a megye altal tervezett

fejlesztések, elérendé6 célok  rovid

bemutatasat szintén poétolni szikséges,

mert érdemi informacié hianyaban nem

megitélhet a megye forras felhasznalasi

szandékainak megalapozottsaga.

6. A meghatarozott forrds | részben | A megye az Gsszes intézkedés esetében Késébb kivanjuk a lehatarolast megtenni, miutan
felhasznalasi ma&dok a telies keretet nyitva hagyta minden ismertté valik a varosok Integréalt
illeszkednek-e az OFTK és megyén beliil jogosult kedvezményezett Telepulésfejlesztési Stratégigjanak tartalma, illetve
a TOP teriletfejlesztési szamara. Az allokacio meghatarozasanal az illeszkeds beavatkozasok. Az iitemtervben
céljaihoz és kérjuk figyelembe venni, hogy a TOP NGM TTF 2015-ben csak a forras 17%-at nyitjuk meg

belteruleti csapadékviz elvezetésre.
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vonz6, a gazdasagi funkciokat erdsitd
teleplilési kdrnyezet kialakitasat 6sztonzi
(@ kizarolag reprezentativ  célokat
szolgal6 — a TOP gazdasagfejlesztési
céljaihoz nem illeszked6 — kozterulet-
fejlesztések nem tdmogathatdak). Ennek
alapjan a  gazdasag élénkitését
kozvetlenebbdil szolgélo, integralt
telepuilésfejlesztési beavatkozasok
megvalositasat 6sztbndzzik szemben a
kisebb |éptéki kérmyezetvédelmi
infrastrukturdlis fejlesztésekkel szemben.

7. Az intézkedésenként | RESZBEN | A teriiletfejlesztési program szerint a Ld. fent.
meghatarozott forras varosfejlesztési akciok megvalositasa a
felhasznalasi maodok megye varosi ranggal rendelkezé
kivalasztasanak indoklasa teleplilésein, kiemelten a jaraskdzpontok NGM TTF
illeszkedik-e a  megye terlletén javasolt. Az intézkedésben jelult

e o tertleti fékuszt. javasolt alkalmazni a
celkitizéseihez? megyei ITP forrasfelhasznalasa soran is.

Tovabbi fontos szakmai szempontok, amelyek figyelem bevétele javasolt a prioritas kialakitasa soran:
TOP 2.1

Az intézkedés vonatkozasaban tett kotelezettségvallalasi Utemterv felllvizsgélatra s zorul. Tekintettel arra, hogy a megye altal ismert szakmai
kovetelmény id6kdzben megvaltozott és az intézkedésen belll 3 alintézkedés kerllt  kialakitadsra (Barnamezé, Zdld varos, Csapadékviz elvezetés),
amelyek o©nallé felhivasokban kerlilnek meghirdetésre , szukséges meghatarozni mindharom altéma kapcsan, hogy az egyes altémak
vonatkozdsiban mekkora 6sszegben tervez kotelezetts  égvallalast tenni a megye, és mikor. Az 6sszegek és  datumok meghatarozasanal kérjiuk az
alabbiakat figyelembe venni:

e atématerllet harom altémaja kozil a Barnamez 6 és Zold varos felhivasai komplex projektek megvald  sitdsat irdnyozzak el 6. Ennek értelmében
a felhivasok keretét ugy kell meghatarozni, hogy az legaldbb egy tamogathaté projekt vonatkozaséban el  érje a felhivastervezet szerinti
minimalisan igényelhet 6 tAmogatéasi 0sszeget;

* akésébbi évek meghirdetéseinél szilkséges figyelembe venni, hogy mind a kdrmentesitési feladatot magéaban foglal6 Barnamezés projektek, mind a
Z6ld varos felhivas keretében inditott komplex projektek kidolgozasa és végrehajtasa id  6igényes, ezért mind a legkorabbi, mind a legkés  &bbi
kotelezettségvéllalas id opontjat ezen korulmény alapjan kell meghatarozni. Az ITP Utemezése szerinti 2015 utols6 negyedévében t ett
kotelezettségvallalas legfeljebb a Bel- és csapadék  -vizvédelmi [étesitmények fejlesztése esetében lesz  tarthato.

Eur6pai Strukturalis - . 1051 Budapest, Jozsef nador tér 2-4.
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1. RoOgzitik-e a 3. prioritashoz Mindkét vonatkozé intézkedéshez
kapcsol6do rogzitésre kerdlt forras, mely a
forrasallokéaciot? IGEN tablazatos allomanyban kerilt csak RFP IH

rogzitésre.

2. Roviden bemutatjak-e az Nem toértént az OP aranyos
eltérést az OP aranyos NEM felosztashoz képest elmozdulés.
felosztashoz képest? RELEVA RFP IH
Indokoljak-e az NS
eltéréseket?

3. A forrésallokéacioval A prioritas mindkét
aranyos-e a megye altal tett eredményességmeérési keretbe
indikéatorvallalas? tartoz6 indikatora hozza a

forrdsaranyos célértéket.
Kiemelend 6 ugyanakkor, hogy a
vonatkoz6 tablazatb6l nem derl ki
egyértelm Gien a megye Altal REP IH

IGEN ) . s R
véallalni  szadndékozott  célérték,
csak a szOveges alloméany
figyelembe vételével
kdvetkeztethet 6 ki a tervez 6i
szandék. Ennek egyértelm (sitése
a végleges véltozat tablazatdban
elengedhetetlen.

4. Bemutatjdk-e a  forras A szoveges dokumentum
felhasznélasi modokat? forrdsallokéaciéra vonatkoz6
Kapcsolddik-e szbveges NEM Osszefoglaldja értelmében a megye RFP IH
magyarazat, az egyes minden prioritas minden
forras felhasznéléasi intézkedésének teljes keretét az

. Nemzetgazdasagi Minisztérium 13




modokhoz?

Osszes tamogatésra jogosult
szereplé szamara elérhetévé kivanja
tenni.

lényegében a megye minden telepllésén
kiemelt célkitizés. Ezt alatamasztja a
megyei terlletfejlesztési program s,
melynek kiemelt horizontdlis célkitlizés a
térségi energiahatékonysag novelése.

5. A megyei teriiletfejlesztési NEM A megye altal az egyes prioritdsok kozott
koncepci6 és  program | MEGITELH | alkalmazott forrasallokécié megegyezik a
szempontjabdl megfelelden ETO TOP 6t prioritastengelyéhez tartozé
indokolt-e a megye Altal forraskeret bels6é aranyaival. Az ITP-ben
. p L. nem szerepel indoklas arra nézve, hogy
Java,solt'forrasallokaCIO, a valéban realis, elfogadhat6-e a varos
forrasaranyok esetleges szaméara a TOP belsé aranyait tikrozé
eltolédasa? allokacio, illetve nincs utalas arra nézve

Sfem, . hogy a kongepuo hel.)'/zeFfeItaro NGM TTE
részeiben  azonositott  szikségletek

mekkora allokaciét igényelnek. Ezen

utaldsokat potolni sziikséges.

Az intézkedésben a megye altal tervezett

fejlesztések, elérend6 célok  rovid

bemutatasat szintén poétolni szilkséges,

mert érdemi informacié hianyaban nem

megitélheté a megye forras felhasznalasi

szandékainak megalapozottsaga.

6. A meghatarozott forras | RESZBEN Kulonosebb terlileti szempont sem a 3.1
felhasznalasi maodok sem a 3.2 intézkedés esetében nem
illeszkednek-e az OFTK és azonosithaté, azonban ez annyiban
a TOP teriletfejlesztési alatamaszthat - féként  az
céljainoz és onkormanyzati energetikai fejlesztések

. tekintetében - hogy az
szempontjaihoz? energiahatékonysag novelése NGM TTF
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Az intézkedésenként | RESZBEN | A forrasfelhasznalas indoklasa tomor A megyének minddssze két varosaban van
meghatérozott forras magyarazatot ad a felhasznalasi médok helyijarati kozlekedés. Megfeleld igény hianyaban
felhasznalasi ma&dok alkaimazasara, ez szakmailag nem tettiink a varosok szamara lehatéarolast.
kivalasztasanak indoklasa indokolhat6, hiszen a fentiek értelmében
. . amennyiben minden teleplilésen
illeszkedik-e a  megye f L
o azonositott sziikséglet az
célkitizéseihez? energiahatékonysag javitasa, ugy NGMTTF
indokolt a forrasfelhasznélas ilyen tipusi
elosztasa. Ugyanakkor a
kozlekedésfejlesztési forrdsok
tekintetében javasolt megvizsgalni a
varosok kiemelését.
4. prioritas
1. RoOgzitik-e a 4. prioritashoz Mindharom vonatkozé intézkedéshez v
kapcsol6do rogzitésre kerdlt forras, mely a
forrasallokéaciot? IGEN tablazatos allomanyban kerilt csak RFP IH
rogzitésre.
2. Roviden bemutatjak-e az Nem toértént az OP aranyos v
eltérést az OP aranyos NEM felosztashoz képest elmozdulés.
felosztashoz képest? RELEVA RFP IH
Indokoljak-e az NS
eltéréseket?
3. A forrésallokéacioval A prioritas mindkét v
aranyos-e a megye altal tett eredményességmeérési keretbe
indikéatorvallalas? IGEN tartoz6 indikatora hozza a RFPIH
forrdsaranyos célértéket.
Kiemelend 6 ugyanakkor, hogy a
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vonatkoz6 tablazatbol nem derdil ki

egyértelm Gien a megye altal
vallalni  szandékozott  célérték,

csak a szbveges  allomany
figyelembe vételével
kovetkeztethet 6 ki a tervez 6i
szandék. Ennek egyértelm (sitése
a végleges valtozat tablazataban

elengedhetetlen.
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4. Bemutatjak-e a  forras A szoveges dokumentum
felhasznélasi modokat? forrdsallokéaciéra vonatkoz6
Kapcsolddik-e szbveges Osszefoglaldja értelmében a megye
magyarazat, az egyes minden prioritas minden
forras felhasznéléasi NEM intézkedésének teljes keretét az RFP IH
médokhoz? Osszes tdmogatésra jogosult

szereplé szamara elérhetévé kivanja
tenni.

5. A megyei teriiletfejlesztési NEM A megye altal az egyes prioritasok kozott
koncepci6 és  program | MEGITELH | alkalmazott forrasallokécié megegyezik a
szempontjabdl megfelelden ETO TOP ot prioritéstengglyéhez tartozd
indokolt-e a megye Altal forraskeret bels6é aranyaival. Az ITP-ben
. p L. nem szerepel indoklas arra nézve, hogy
Java,solt'forrasallokaCIO, a valéban redlis, elfogadhat6-e a varos
forrasaranyok esetleges szaméara a TOP bels6é aranyait tikrozé
eltolodasa? allokécio, illetve nincs utalas arra nézve | NGM TTF

sem, hogy a koncepci6 helyzetfeltard
részeiben  azonositott  szikségletek
mekkora allokaciét igényelnek. Ezen
utaldsokat potolni sziikséges.

Az intézkedésben a megye altal tervezett
fejlesztések, elérend6 célok  rovid
bemutatasat szintén poétolni szilkséges,

Eurdpai Unié A Nemzetgazdasagi Minisztérium 16




mert érdemi informacié hianydban nem
megitélhet a megye forrds felhasznalasi
szandékainak megalapozottsaga.

Emiatt a megye kiemelt stratégiai célja a
Téarsadalmi felzark6zas el 68segitése. A
hatranyos-helyzetli  szegénységségben

elengedhetetlen az egyenlé esélyl

hozzaférés biztositasa az

6. A meghatarozott forrds | RESZBEN | Mivel az egészségiigyi és szocidlis A TOP 4.1. és 4.2. intézkedések esetén a komplex
felhasznalasi médok alapeliatas  fejlesztése  tekinteteben programmal segitendé egyetlen jarasban
illeszkednek-e az OFTK és minden telepiilés érintett lehet, gy javasoljuk a biralatnal preferenciak biztositasat.
a TOP teriletfejlesztési terlleti preferenciat nehéz megallapitani. Kulén forraskeretet nem allokaltunk a forrasok
céljainoz és Azonban a hatranyos helyzetd, vagy szilkéssége miatt

. ” periférian  elhelyezkedd  telepulések ; , T .

szempontjaihoz? (#6ként a  komplex  programmal .A,T.OP 4.3._ 'ese'fen a varosok. korét a szakm§|
fejlesztendé  jarasok)  szocidlis  és kriteriumok hianyaban nem tudjuk megnevezni. A
egészségiigyi alapellatasa, a BM altal megkuldott kimutatas szerint csak Paszto
szolgaltatds-mindségének javitasa lehet és Batonyterenye lehet jogosult, a komplex

. P NGM TTF . A .

adott esetben kiemelt célterilet. Ennek programmal segitendd jarasszékhelyen —a
vizsgalata  ajaniott,  és  ezzel vonatkozé jogszabaly szerint - nincs szegregatum,
egyérteimijen  kimutathat6 lenne az vagy szegregacioval veszélyeztetett varosrész.
OFTK tertleti céljaihoz torténé
hozzajarulas is. [Ugyanakkor a szocialis
varos rehabilitaciés, TOP 4.3 intézkedés
forrdsai kifejezetten a leromlott varosi
terlletek fejlesztését célozzak, igy e
tekintetben is érdemes lehet a
késdbbiekben megjelolni a varosok korét| | |

7. Az intézkedésenként | RESZBEN | A megye fejlesztési koncepci6ja szerint a A lehatarolas hianyat a jarasok besorolasa
meghatérozott forras megyére jellemzé aprofalvas indokolja. Sajnos éppen a kisteleplilések azok,
felhasznalasi médok telepiilesszerkezenek  kgszonhetGen amelyek — a jelenleg ismert szakmai kritériumok
kivalasztasanak indoklasa egyes alacsony  |élekszamil alapjan — nem tudnak olyan méreti fejlesztést
. . telepiiléseken az alapveté szolgéaltatadsok P S s . s 2
illeszkedik-e a  megye nem, vagy csak korlatozottan érhetek el végrehajtani, ami tAmogathato (pl. ellatotti szam),
célkitiizéseihez? X | NGMTTF ezért a TOP lehetdségeivel nem tudnak élni.
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alapszikségletek  és  szolgaltatasok
teriletén, melynek hidnya a hatranyok
feler6sddéséhez vezet. A fentiek alapjan
indokolt lenne a kodzszolgéltatasok
fejlesztésénél a megye hatranyos
helyzetli és6vagy szolgaltatashianyos
térségeit, teleptiléseit foldrajzi
célterliletként megjeldini.

Tovabbi fontos szakmai szempontok, amelyek figyelem bevétele javasolt a prioritas kialakitdsa soran:

TOP 4.1

A megye indikatorvallalasai az Excel tablaban nem kertiltek feltlintetésre.

TOP 4.2

Az indikatorvéllalasok nem kertiltek kitoltésre a mellékletben. Kérjuk a tablazat kitoltését.

A TOP 4.3 és 5.2 intézkedés itemezése esetében javasolt figyelembe venni az aldbbiakat:

Szegregatumok esetében a TOP 4.3-as intézkedés infrastrukturalis beavatkozasait legalabb 1 évvel meg kell eléznie az 5.2-es intézkedés ESZA elemeinek,
ezért javasolt a kotelezettségvallalas idépontjat 2015. 4. negyedévére, 2016. 1. negyedévére litemezni az 5.2-es intézkedés esetében. A 4.3-as intézkedésnél
pedig attél fiiggéen, hogy a szerzédéskotést kdvetd projektfejlesztési szakasszal (lehet fél-egy év is) hogyan kalkulalunk, érdemes a koételezettségvallalas
idépontjat legalabb negyed évvel az 5.2-es intézkedéshez képest héatrébb tolni. A projektek idétavja a 4.3-as intézkedés esetében 24-42 hénap, 5.2-es
intézkedés esetében 42-60 hdénap.

Veszélyeztetett teriiletek esetében a TOP 4.3-as intézkedés infrastrukturalis beavatkozasait legalabb fél évvel meg kell eléznie az 5.2-es intézkedés ESZA
elemeinek, ezért javasolt a kotelezettségvallalas idépontjat 2015. 4. negyedévére, 2016. 1. negyedévére temezni az 5.2-es intézkedés esetében. A 4.3-as
intézkedésnél pedig attol flggden, hogy a szerzédéskotést kdvetd projektfejlesztési szakasszal (lehet fél-egy év is) hogyan kalkulalunk, érdemes a
kotelezettségvallalas idépontjat legaldbb negyed évvel az 5.2-es intézkedéshez képest hatrébb tolni. A projektek idétavja a 4.3-as intézkedés esetében 24-36
hénap, 5.2-es intézkedés esetében 36-60 honap.

5. prioritds

Rogzitik-e az 5. Mindharom vonatkoz6 intézkedéshez
prioritdshoz kapcsol6do IGEN rogzitésre kerdlt forras, mely a RFP IH
forrdsallokéaciot? tablazatos é&llomanyban kerillt csak
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rogzitésre.
2. Roviden bemutatjak-e az Nem toértént az OP aranyos v
eltérést az OP aranyos NEM felosztashoz képest elmozdulas.
felosztashoz képest? RELEVA RFP IH
Indokoljak-e az NS
eltéréseket?
3. A forrasallokacioval A prioritds eredményességmeérési v
aranyos-e a megye altal tett keretbe tartozé indikatora hozza a
indikatorvallalas? forrasaranyos célértéket.
Kiemelend 6 ugyanakkor, hogy a
vonatkoz6 tablazatb6l nem derl ki
egyértelm Gilen a megye Altal
IGEN | vallaini szandékozott —célérték, RFPIH
csak a szbveges allomany
figyelembe vételével
kdvetkeztethet 6 ki a tervez 6i
szandék. Ennek egyértelm (isitése
a végleges véltozat tablazatdban
elengedhetetlen.
4. Bemutatjak-e a  forras A szoveges dokumentum Maodositottuk.
felhasznélasi médokat? forrasallokéaciora vonatkozé
Kapcsolddik-e szbveges Osszefoglaldja értelmében a megye
magyarazat, az egyes minden prioritas minden
forras felhasznélasi NEM intézkedésének teljes keretét az RFP IH
médokhoz? Osszes tdmogatésra jogosult
szerepl6 szaméara elérhetévé kivanja
tenni.
5, A megyei terilletfejlesztési | RESZBE | A megye az indikatorok v
koncepci6 és  program N teljesithetéségével és a  felmerdlt NGM TTF
szempontjab6l megfeleléen igényekkel indokolja az altala javasolt, Uj
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indokolt-e a megye éaltal
javasolt forrasallokéacié, a
forrasaranyok esetleges
eltolodasa?

forrasallokaciot.
Javasoljuk azonban az indoklas bévebb

kifejtését a  megyei programban
azonositott  fejlesztési  szikségletek
alapjan. Az ITP-ben nem szerepel érdemi
indoklas arra nézve, hogy valéban realis,
elfogadhat6-e a varos szaméara a TOP
belsé aranyait tiikrozé allokacio, illetve
nincs utalas arra nézve sem, hogy a
koncepcio helyzetfeltaré részeiben
azonositott sziikségletek mekkora
allokaciot igényelnek. Ezen utalasokat
pétolni sziikséges.

Az intézkedésben a megye altal tervezett
fejlesztések, elérendé célok  rovid
bemutatasat szintén poétolni szilkséges,
mert érdemi informéacié hianyaban nem
megitélheté a megye forras felhasznéalasi
szandékainak megalapozottsaga.

A meghatarozott forras
felhasznalési modok
illeszkednek-e az OFTK és
a TOP terlletfejlesztési
céljaihoz és
szempontjaihoz?

NEM/RES
ZBEN

A foglalkoztatas 6sztdnzését szolgal6 5.1
intézkedés esetén — a megyén belili
teruleti kilénbségekre hivatkozva és a
TOP éltal jelzett teruleti fékusznak
megfelelden — javasolt a megye teriiletén
talalhaté hatranyos helyzetd térségek
fejlesztéseinek preferalasa (kilénosen a
komplex programmal fejlesztendd jarasok
esetében). Felhivjuk tovabbéa a figyelmet
arra, hogy a tarsadalmi felzarkézast
tdmogat6 ESZA forrasok (5.2 és 5.3
intézkedések) felhasznalasanal a TOP

alapvetéen a hatrdnyos helyzetd,
térségekre, periférikus telepllésekre
vagy a leromlott véarosi kornyezetre

kivanja helyezni a hangsulyt.

NGM TTF

Minden jarasunk hatranyos helyzetd.

T
MAGYARORSZAG
KORMANYA
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Az intézkedésenként | NEM/RES | A foglalkoztatas illetve és a helyi Ld. 4.3. intézkedésnél.
meghatarozott forras ZBEN identitas noévelése hangsilyosan
felhasznéalasi médok megjelenik a megyei programokban.

Azonban itt is kiemelendd, hogy féként a
tarsadalmi  kohéziét szolgalé helyi
fejlesztések esetén célszeri lehet a
héatranyos helyzetd (kiléndsen a komplex
programmal fejlesztendd) jarasok,
telepiilések, illetve a leromlott
varosrészek kiemelt kezelése.

kivalasztasanak indoklasa
illeszkedik-e a  megye
célkitlizéseihez?

NGM TTF

Tovabbi fontos szakmai szempontok, amelyek figyelem bevétele javasolt a prioritas kialakitasa soran:
TOP 5.1

Az ITP Aktiv, kreativ, egyuttmikodé tarsadalom prioritdsa illeszkedik a TOP 5.1-es intézkedéshez. Az ITP szerint a gazdaséagfejlesztés teruletén az
egyittmikodésre kivalod lehetéséget jelent a megyei foglalkoztatasi paktum, melyben a megyei jogu véaros is szerepet kell, hogy kapjon. Ezen platform
keretében atfogdan lathatok, nyomon kovethet6k azok a gazdasagfejlesztési infrastrukturdlis beavatkozdsok, amelyekhez a paktumok keretében
finanszirozott human fejlesztések kiegészité lehet6ségeket kinalnak az azokat igénybe vevd, az oda betelepilld vallalkozdsok szamara. Az Uzleti
infrastruktarafejlesztéshez kapcsolédo olyan kiegészité tevékenységek, mint a gazdasag-szervezés vagy foglalkoztatasi stratégia készitése, a megyei jogu
véros terlletére is kiterjednek.

Javaslat: Az ITP végelegesitésekor a TOP 5.1 intézkedéshez kapcsoloddan kérjuk, hogy legyen figyelemmel az alabbi kiemelt tertiletekre.

A
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Az intézkedés kozvetlen célja megyei és helyi, a lehetd legszélesebb partnerségre épit6, a munkaerépiac keresleti oldalat tAmogaté foglalkoztatasi
egyittmikodések (paktumok) és azok képzési és foglalkoztatasi programjaik tamogatasa.

Minden projektjavaslatnak kotelez6 tartalmaznia egy paktum (vagyis foglalkoztatasi megallapodas |Iétrehozatalara és mikddtetésére vonatkozo), valamint
egy képzési és foglalkoztatasi programrészt. Ennek megfeleléen az érintett intézkedésekben onélléan nem nydjthatd be pélyazat csak foglalkoztatasi
megallapodas programrész, vagy csak képzési és/vagy foglalkoztatdsi programrész megvalositasara. Kiegészité tevékenységek keretében lehetéség
nyilik helyi termékmenedzsmenthez és befektetés-6szténzéshez kapcsol6do tevékenységek ellatasara is.

Az intézkedések vonatkozasaban kotelezd kitérni az adott terlleti szinten a gyermek napkdzbeni ellatési szolgéltatasainak (helyzetelemzésben,
stratégidban, megvaldsitasra keriild akciotervben kilon fejezetben taglalva) helyzetére, azzal, hogy a TOP TC8 ERFA forrasaibodl (1. prioritas) fejlesztett
Uj gyermekellatasi kapacitdsok humaneréforras szikségleteinek tAmogatasara munkaerépiaci szolgéltatasok (képzési és foglalkoztatdshoz kapcsol6do
tamogatéasok) nyujthatéak a paktum keretein beldl.

A megyei gazdasag — és foglalkoztatas-fejlesztési paktumok kialakitasaval és mikodtetésével szemben elvart a megyében Un. ernyészervezeti feladatok
ellatadsa, a megye teriletén mikodd paktumok kozotti koordinacid, kapcsolattartas, valamint paktum-feladatok ellatasa a megye azon teriletein, ahol helyi
paktumok nem jonnek létre.
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* A projekt dsszkoltségének legaldbb 75 szazalékat kozvetlen munkaerdpiaci fejlesztést eredményezé és a célcsoporthoz kothetd tevékenységre kell
forditani, azzal, hogy a célcsoport esetében az egy fére jutd valamennyi szolgaltatds (beleértve a képzési, bér- és jarulék-tamogatast, utazasi
koltségtéritést, egyéb szolgaltatasok, beruhdzasok koltségeit) 6sszege nem haladhatja meg a 3.000.000 forintot.

» A program célcsoportjaba kizarélag hatranyos helyzetii allaskeresd személyek vonhatbak be.
» Megyei projektjavaslat esetében kizarélag a megyei énkorméanyzat jeldlheté meg fé6kedvezményezettként.
Nograd esetében kis mérete és teriileti homogenitdsa miatt nincs terdleti fokusz.

Javaslat: A kiemelt fejlesztési célteriiletre allokélt forrds mellett a megyei paktum szamara tervezett keretet a kiemelt kedvezményezetti csoportok kategériaba,
mig a helyi paktumokra tervezet keretet a minden megyén belili jogosult szaméra palyazhat6 kategéridba kérjuk tervezni. A megyei és a helyi szint elézetes

Utemezés : 2015-re 0,975 Mrd Ft, 2016-ra 0,488 Mrd Ft, 2017-re 0,976 Mrd Ft, 2018 0,732 Mrd Ft, 2019-re 0,244 Mrd Ft lett betervezve.

Javaslat : Kérjuk a kotelezettségvallalasokat atutemezni a 2015-2018-kozétti idészakra, Ggy, hogy legalabb a megyei paktum kerete 2015-re keriljon
betervezésre és a helyi paktumok kerete maximum 2-3 kotelezettségvallalasi kérben Ggy keruljon meghatarozasra, hogy a 2018-as indikator vallalasok
teljesithet6ek legyenek kulonds tekintettel a 3 éves projektmegvalésitasi idészakra. A kotelezettségvallalasi korokben természetesen tdbb helyi paktum
kertilhet tdmogatésra egy-egy kotelezettségvallalasi kérben. Fontos, hogy a megyei jogl varos paktum utemezése legyen dsszhangban a megyei paktum
Utemezésével, igy az Gtemezés dsszedllitdsakor a megyei jogu varossal vegyék fel a kapcsolatot.

TOP 5.3

Az 5.3. intézkedés vonatkozasaban javasoljuk, hogy az intézkedés keretében tett kotelezettségvallalast legkordbban 2016 utolsé negyedévére  (temezze a
megye, valamint hogy szdmoljon hosszabb, akar 60 hénapos kifutasu projektek kel, ugyanis — ahogy az az OP vonatkoz6 fejezetében is szerepel — az
intézkedés keretében elérheté kdzosségfejlesztést az EFOP kozosségdfejlesztési programjdban meghatarozott mdédszertan szerint kell megvalésitani.
Tekintettel arra, hogy a médszertan még kidolgozas alatt all, valamint hogy nem csak a megval6sitas folyamatara, de a sikeres lebonyolitds minimalis koltség-
szikségleteire is javaslatot fog adni, a forrasmegosztas jelenlegi formgjaban nem megalapozott, atdolgozasra szorul.

4. Az ITP indikatorvallalasai

Rogzitésre kerilt-e az OP Egy kivétellel az dsszes OP output

Osszes indikatorahoz valé indikéator célértékéhez jelzésre kerdlt
vmilyen szint( IGEN valamilyen mértékli hozzajarulas, a RFP IH
hozz4jarulas? forrasaranyos véllalastol valo eltérés

mindenhol jelezve van a tablazatos
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mellékletben. A szbveges Aallomany
tartalmaz révid szOveges
Osszefoglalast az eltérések okairdl is.

5. Az ITP (temezése

RoOgzitésre kerilt-e minden Egyel6re intézkedés szintl Lapvédelem miatt nem tudjuk megcsinalni az
intézkedés esetében a Utemezést tartalmaz az ITP, amely a Osszesit6 sorokat, oszlopokat.

forras felhasznélasi médok munka jelenlegi fazisaban redlis. Az

szerinti itemezés? tablazatos melléklet relevans tablaja

intézkedés szinten feltdltésre kerdilt.
A szbveges éallomany emellett
Osszefoglalé  attekintést ad az
Utemezés alapelveirdl.
A végleges véltozatban ugyanakkor e
RESZBE | fejezetben szikséges lesz indokolni,
N hogy az adott intézkedés itemezését
miért az adott pillanatra tervezi a
megye.
A tablazat aljan javasolt évenkénti
kotelezettségvallalasi 6sszesitd sor
beszlréasa, illetve soronként
intézkedés szint( 6sszesités is, hogy
lathatova valjon, hogy az adott
intézkedésen még van-e mozgastér.

RFP IH
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Tovabbi széveges megallapitdsok, amely a dokumentum véglegesitéséhez sziikséges:

A Nograd megye altal készitett 2.0 verzidju ITP dokumentum fejezetei leglényegesebb elemeiben megfelelnek a jelen munkafazisban elvarhat6 késziltségi
szintnek, ugyanakkor bizonyos fejezetrészek még kidolgozatlanok. Fontos eréssége a dokumentumnak a célrendszer vilagos szemléltetése, valamint a
forrasfelhaszndlas ltemezésének koherens oOsszefoglalasa. Szintén pozitivum, hogy a dokumentum a TOP 06sszes output indikatorara megkisérel
részvéllalast tenni, és a forrasaranyos értékektél valé eltérést megkisérli hitelesen alatamasztani.

A dokumentum tovabbfejlesztésének iranya elsésorban a bevezeté rész minden részletre kiterjedd kimunkalasa (jogszabalyi kérnyezet, partnerségi folyamat,
egyeztetések, az indikatorvallalasok egyértelmisitése (a szOveges allomanynak megfeleléen keriljon kitdltésre a tablazat is), valamint az Utemezés
atgondolasa lehet az egyes egyéb forras-felhasznalasi médokra is figyelemmel.

Az ITP-ben meghatarozott Terlleti Kivalasztasi Kritériumrendszer illeszkedik a nemzeti szintli fejlesztéspolitika f6 iranyvonalaihoz és célkitiizéseihez. Az
orszagos célokkal 6sszhangban a megye hangsulyt kivan fektetni a belsé terlleti kiegyenlitédésre, a felzarkoztatasra is. A térségi szintl és a terileti logikat
figyelembe vevé tervezési folyamat rendszerszinten atgondolt voltara utal, hogy a terileti kivalasztas egyik alapelve a hosszu tavi megyei koncepcidhoz és
megyei teriiletfejlesztési programhoz valé illeszkedés, ami a valds helyi, térségi igényekre torténé reagéalas egyik f6 biztositéka lehet.

Az ITP céljai megegyeznek a megyei teriletfejlesztési program célrendszerével. Ugyanakkor az egyes célkitlizéseknél a megyei teriletfejlesztési programban
alkalmazott terlleti preferenciak sajnalatos médon mar nem kdszénnek vissza a célok elérést szolgald fejlesztési forrasok felhasznalasnak meghatarozasa
soran.

A prioritdsonkénti forrasallokacié tébbségében alkalmazkodik a megadott keretekhez. Az intézkedésben a megye altal tervezett fejlesztések, elérendé célok
révid bemutatasat szintén potolni szikséges, mert érdemi informacié hidnyaban nem megitélhet a megye forras felhasznalasi szandékainak
megalapozottsaga.

A megye a keretosszeg szlikdsségére hivatkozva egy prioritasnal sem jeldl specidlis forras felhasznalasi modot, foldrajzi célteriletet. Az OFTK és a TOP
stratégiai célkitlzései ugyanakkor indokolnak tertleti specifikumok meghatarozasat, vagy hangsulyosabb megjelenitését a gazdasagfejlesztés, a
munkahelyteremtés tekintetében. Az 1.1 intézkedés esetében — a TOP altal jelzett teriileti fokusznak megfeleléen — javasolt a megye teriiletén talalhaté
hatranyos helyzet( térségek fejlesztéseinek preferalasa (kilonésen a komplex programmal fejlesztendé jarasok esetében. Mivel a periférikus tertletek
felzarkdztatasa az ITP célrendszerében is megjelenik, javasolt a forrasfelhasznalasban is preferalni a megye leszakado tertleteit. A megyei teriletfejlesztési
programban jelzett célkitlizésekhez igazodva a forrasfelhasznalas fokuszalasa érdekében javasolt a turisztikai fejlesztések mentén is terileti szempontok
meghatarozasa.

Az ITP véglegesitésénél megfontolasra javasolt a tobbi prioritasnal is a hatranyos helyzetli térségeket, hangsulyosabba tenni az 1., a 4., illetve 5.
prioritasokban.

A mindségbiztositast az NGM RFP IH és a TTF f6osztalya kozosen végezte

Budapest, 2015. aprilis
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