Salgétarjan Megyei Jogu Varos
Féépitésze

Szam: 26172 -0/2016
Javaslat
a telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalata véleményezési szakaszanak lezarasara
Salgdtarjan teljes kozigazgatasi teriiletét érintéen

Tisztelt Kozgyiilés!

Salgétarjan Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése 33/2015. (IIl. 26.) Oh. sz.
hatarozataval (a tovabbiakban: 1. Hatarozat) dontést hozott a telepiilésrendezési eszkdzok
feliilvizsgalatara Salgétarjan teljes kozigazgatasi teriiletét érintden. Az akkor ismert
valtoztatasi igényeket az 1. Hatdrozat melléklete tartalmazta. A dontésrdl értesitettiik a varos
lakossagat az nkormanyzat honlapjan megjelent elsd tarsadalmi egyeztetésben.

Salgotarjan Megyei Jogt Varos Onkormanyzatianak Kozgytilése 229/2015. (XII. 17.) Oh. sz.
hatdrozataban (a tovabbiakban: 2. Hatarozat) a valtoztatasi teriileteket tovabbi teriiletekkel
egészitette ki, elsd tarsadalmi egyeztetés idején beérkezett igényekkel, észrevételekkel.

2016. év elején megkezdddott a feliilvizsgalat részletes tervezési szakasza a partnerségi
egyeztetésben részt vevok eldzetes adatszolgaltatasa és az 1., 2. Hatarozatokban felsorolt
valtoztatasoknak megfelelden. A véleményezési tervdokumentaci6 elkészitése soran
figyelembe kellett venni a magasabb rendi jogszabalyok idé kdzbeni valtozéasait, amely a
telepiiléstervezési munka kordbban tervezett atfutasi idejét jelentésen megndovelte.

A véleményezési tervdokumentéacidt végiil 2016. oktober 24. héten kiildtik ki az illetékes
allamigazgatasi szerveknek és az 1. Hatarozatban meghatarozott tovabbi cimzetteknek.
Egyidejlileg egy masodik tdrsadalmi egyeztetési felhivast tettiink k6zz¢ a varos honlapjan, egy
hénap idétartamra.

A telepiilésfejlesztési koncepcidrdl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
telepiilésrendezési eszk6zokrodl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
szo0lo 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 39. § (2) bekezdése értelmében a véleményezési
szakasz lezarasahoz kozgytilési dontés sziikséges.

A hatérozati javaslat a teleplilésrendezési terv modositds véleményezési szakaszanak
lezérasara iranyul.

Tisztelt Kozgytilés!
Kérem a javaslatot megvitatni, €s az alabbi hatarozati javaslatot elfogadni sziveskedjenek.

Hatarozati javaslat

Salgétarjan Megyei Jogii Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése Salgotarjan teljes
kozigazgatasi teriiletét érintd telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalata véleményezési
szakaszaban beérkezett véleményeket az 1. melléklet szerint megismerte, azokat elfogadja, s
javasolja a polgarmesternek, hogy zar6 szakmai véleményezésre az allami f6épitésznek kiildje
meg.

Hatérido: 2016. december 15.
Felel6s: Fekete Zsolt polgarmester

Salgotarjan, 2016. december 1. Angyalné Wilwerger Jozsa
varosi féépitész
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1. melléklet a .../2016. (XII. 15.) Oh. sz. hatarozathoz
A beérkezett vélemények ismertetése és a valaszok

a telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalata soran
Salgotarjan teljes kozigazgatasi teriiletét érintéen
Nograd Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Hatésagi, Oktatasi és Torvényességi
Feliigyeleti Foosztaly Epitésiigyi Osztaly Domonkos Gyorgy osztalyvezeto, allami
foépitész 0sszegezve felsorolja a szabalyozast érintd fobb kérdéseket:

,» 1. Kiils6 és belsé kozteriileti rendszer fejlesztése, az 0j utak szabalyozasaval az egyes
teriiletek helyzetbe hozasa érdekében az elérhetdség javitasa a cél.

2. A hatalyos kozteriilet szabalyozas feliilvizsgalata, amelynek sordn a megvalosithato
megoldasok épiiljenek be a szabalyozasba.

3. A nem megfelelden szabalyozott kozteriiletek vonatkozasdban az utcak szabalyozasi
sz¢lességének feliilvizsgalata a domborzati viszonyok és a meglévé beépitések
figyelembe vételével.

4. A vérost kettészelo fout elvalasztd hatasa tobb kérdést vet fel. A fout atkelési szakasza
alapvetéen kozlekedésbiztonsagi és telepiilésrendezési kérdéseket feszeget, ezek
enyhitése is cél.

5. Ipari gazdasagi teriiletek atmindsitése. A varostestbe €s lakoteriiletek kozeé ¢kelddo
ipari gazdasagi teriiletek atmindsitése a kornyezetet jobban kiméld kereskedelmi
szolgéltato teriiletté, valamint a veszélyes lizemek megfeleld szabalyozasa.

6. A zoldfeliileti rendszer szabalyozasa, amelynek keretében az 0 szabalyozas kiemelten
foglalkozik a jellemzdéen mar beépiilt vagy beépitésre szant teriileteken beliil a
biologiailag aktiv, vagy azza tehetd zoldfeliiletek védelmével, azok rendszerével.

7. Ertékvédelem teriiletén a meglévd értékek védelme kiemelt szerepet kap. Ezen beliil
mind a t4j- és természeti értékek védelme, mind a miivi értékvédelem vonatkozdsaban
megfeleld szabdlyozéasra keriil sor, 6sszhangban a magasabb rendii jogszabalyokban
foglaltakkal.

8. A feliilvizsgalat célja még a magasabb rendii terveknek vald megfeleldség biztositasa
— foként erdoteriileteket érintden.

Az alatamaszté munkarészek 120. oldalan a szegregacios teriiletek felsoroldsa és a
hozzajuk tartoz6 térképi abrazolas kozott ellentmondas van. Vélasz: az ellentmondasok
kijavitasa atvezetendo.

A telepiilésszerkezeti tervnek a valtozasokat bemutaté szelvényén a szinjelolések
megtévesztoek. Valasz: Kiegészitd jelmagyardzat keriil a hatalyos szerkezeti tervlapra
vonatkozoblag, az egyértelmii szinjel6lés miatt.

A Helyi Epitési Szabélyzat (a tovabbiakban: HESZ) tervezett szovegével egyetért, a
szOveg lényegre tord, és tartalmazza a legfontosabb szabalyozasi elemeket.

A HESZ 9. § (6) bekezdéséhez 2. mondatrészként kiegészitést javasol, amely beépitésre
keriil a véglegesitendd szovegben, a kovetkezd szerint: ,,9. § (6) A szabalyozasi terven
jelolt telekalakitasi kotelezettségek, valamint telekrendezést az épitési tevékenység
megkezdése eldtt el kell végezni, ha a telek épitési szabalvoknak megfeleld kialakitdisa
és beépitése csak a telekalakitast kovetden biztosithatd.”

A szabalyozési tervlap a telepiilés teljes teriiletét lefedi. A szabélyozds jelentdsen
modosul. A terven dbrdzolandoé eldirdsokat a tervezd a jogszabalyok szerint feltiintette. A
tervlapok térképszelvényre osztottak, amely technikailag elfogadhatd, azonban
nehézkessé teszi azok haszndlatat. Vélasz: A véros teriiletének raszteres felosztasa
megfelel az elektronikus kozigazgatdsi rendszer A/3 méretben megadott tervlap
méretének. A kiilteriileti szabdlyozasi terv 1:8000 Iéptékii A/2 méretli tervlapjai
(jelolésiik A-Z) A/3 méreti a-b-c-d részekre van osztva. A belteriileti szabalyozasi terv
1:2000 méretaranyt megjelenitése A/3 méretben csak a szelvényrendszer bevezetésével




3/9

biztosithatd. A kiilteriiletnek megfeleld a-b-c-d részek tovabbi 1-2-3-4 szelvényekre
vannak osztva.

A dokumentélas tekintetében a véleményezési szakasz lezardsahoz a véleményezési
eljaras soran beérkezett véleményeket tomoren ismertetni kell a képviseld testiilettel.
Indokolt a tételes, szakmai magyarazattal ellatott valaszok Osszedllitdsa a f6épitész altal.

Biikki Nemzeti Park Igazgatésag: A t4jékoztatdsi szakaszban a 2015. évben

adatszolgaltatasként megkiildott védett teriileteket tartalmazé digitalis alapu térképek
hasznalatat kérte. Javasolta a kornyezeti értékelés tematikajat kiegésziteni azzal, hogy a
jol azonosithatd kornyezeti igénybevétel vagy terhelés esetén a vizsgalandd hatasok
értékelését ki kell terjeszteni a természeti 0koldgiai rendszerre, a védett természeti
értékekre, a Natura 2000 teriiletekre.

Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont: A tijékoztatasi

szakaszban megkiildte a nyilvantartott miiemlékek és régészeti lel6helyek leird adatait
tartalmazé tabldzatokat, valamint szerkeszthetd térinformatikai allomanyokat. A kapott
adatallomanyok a véleményezési tervben beépitésre keriiltek. A véleményezési
szakaszban hataridon beliil nem érkezett vélasz.

Heves Megyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Foosztaly

Pest

Pest

Erdofeliigyeleti Osztaly levele szerint az ¢érintett terlileteken az Orszagos
Erdéallomany adattdrban nyilvantartott erddteriiletek vannak. Amennyiben fakivagas
vagy erdéteriilet igénybevétele sziikséges, akkor erddteriilet igénybevétele esetén az
erdérdl, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVIL. torvény
77-80. §-ai, valamint a 153/2009. (XI1.13.) FVM rendelet 54-59. §-ai, fasitasbol torténd
fakitermelés esetén azt az FVM rendelet 43. §-a szerint az erdészeti hatésagnak be kell
jelenteni.

Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdoosztaly:
Ismerteti, hogy a varos kozigazgatasi terliletét a Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet
érinti. A természet védelmérdl szo6ld 1996. évi LIII. torvény alapjan ex lege védett
forrasbol 45 db, barlangbol 17 db ismert. Eurdpai kozosségi jelentdségl
természetvédelmi rendeltetésii a Karancs, Gortva-volgy, Matra. Helyi jelent0ségti védett
terlileteket a helyi védetté nyilvanité rendeletek és a természetvédelem honlapja is
tartalmazza. A varos teriiletét tobb helyen érinti az orszagos 6koldgiai halozat Gvezete és
a tijképvédelmi szempontbol kiemelten kezelendd teriilet Gvezete. A védett fajok
eléfordulasarol a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag rendelkezik. A feliilvizsgalat taj- és
természetvédelmi szempontbol elfogadhatd. A Kormanyhivatal hulladékgazdalkodasi,
zaj- ¢és rezgésvédelmi, valamint levegétisztasag-védelmi szempontbol kifogast nem
emel.

Megyei Kormanyhivatal Miiszaki Engedélyezési ¢és Fogyasztovédelmi Foosztaly
(Banyafeliigyelet) nyilvantartasa szerint Salgotarjan teriiletén 4 banyatelek talalhato ( 3
db szén, 1 db kavics). A banyaszati teriiletek digitalis térképei honlapukon
megtalalhatok. A nyilvantartott felszinmozgas-vesz€lyes teriiletekrél (30 db) a 2010.
¢vben nyujtott adatszolgaltatast. Az alabanyészott teriiletekrdl adattari szolgaltatast tud
nyUjtani. Tovabbi adatszolgaltatdsa szerint a varos teriiletét 5 db megkutatott,
nyilvantartott asvanyi teriilet (bazalt, andezit, kavics dsszesen), 3 db érvényes kutatasi
engedély (szén, zeolit, bentonitos agyag) érinti. Vdalasz: Az adatszolgaltatasok
atvezetésre keriiltek a HESZ-be és a szerkezeti, szabalyozasi térképekre.

Nemzeti Kozlekedési Hatosag Ut- és Hidiigyi Féosztaly, Engedélyezési és

Forgalomszabalyozasi Osztaly 1. levele kozati szempontb6l ismertette a
telepiilésrendezési tervek kotelezd, alatamasztdo kozati kozlekedési munkarészeinek
tartalmi  kovetelményeit. A kozlekedési javaslat célja, hogy a kozlekedési
létesitményekre vonatkozd tervezett miiszaki paraméterek (pld. a kozutak, vasutak
elhelyezésére biztositando épitési teriilet szélessége) beépitésre keriiljenek a szerkezeti
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tervbe, a szabalyozasi tervbe és a helyi €pitési szabalyzatba. Az utak és csomopontok
helyigényét a tavlati igények alapjan kell meghatarozni. Beidézte a kozati kozlekedésrol
sz0ld 1988. évi L. torvényt a kozat kezeldjének hozzédjarulasardl, a jelzotablakrol, a
reklamhordozokrol. A 253/1997. (XI1. 20.) Korm. rendelet (OTEK) 38. §-dban rogzitett
véddsavot biztositani kell. Vasuti szempontbol az OTEK vasiti védétavolsagat
(belteriileten 50 m, kiilteriileten 100 m) emelte ki. Vasuti keresztezés és véddtavolsagon
beliili épités esetén egyeztetés sziikséges a vasit engedélyesével, kezeléjével. A MAV
Zrt. tajékoztatasa szerint a hossza tavu fejlesztési tervekben a (Budapest) — Hatvan —
Somoskdujfalu oh. Vasutvonalon a villamos vontatas bevezetése, a hidnyz6 masodik
vagany legalabb részleges ujjaépitése szerepel. A MAV tamogatja a vasut
varosi/elévarosi fejlesztésre vonatkozo regiondlis kezdeményezések megvalositasat.
2. levelében a véleményezési szakaszban észrevételt nem tesz, az elfogadast tdmogatja.
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Miskolci Hatésagi iroddja ismerteti az 4gazati
jogszabalyokat, az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivan venni.. 2. levele szerint a
tervdokumentaciot megvizsgalta, az tartalmazza a hirk6zlési szakhatdsagi anyagot. A
rendelettervezet hirkdzlési érdeket nem sért, a modositas ellen kifogast nem emel.

Foévarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatésagi Osztaly viziigyi és vizvédelmi kérdésekben irt levelet.
Kifogéast nem emelt. Tajékoztatasa szerint az dsszes vizfolyas parti savjat szabadon kell
hagyni a 83/2014. (IIl. 14.) Korm. rendelet szerint. Ismertette a vizbazisok teriileteit.
Felhivta a figyelmet a konkrét 1étesitmények tervezése soran a felszini és felszin alatti
vizek védelmére. Ismertette a vonatkozo jogszabalyokat.

Orszagos Kozegészségiigyi Kozpont kifogast nem emelt, az eljaras tovabbi szakaszaban nem
kivan részt venni.

Ko6zép-Duna-Volgyi Viziigyi Igazgatéosag felszin alatti vizkészletek védelme és
vizikozmiivek vonatkozasidban ismertette, hogy Salgétarjan varosa a felszin alatti viz
allapota szempontjabdl érzékeny felszin alatti vizmindség védelmi teriileten fekvd
teleptilés. Salgotarjan teriiletén 5 db iizemeld, sériilékeny foldtani kornyezetii
1vovizbazis taldlhatd (Geddczi-kut és Tatararoki forrasok; Istvan-taroi forras; Csatho-
forras; Magyarbanyai forrds; Budavolgyi-forrasfoglalasok). Ezek koziil 3 db esetében
(magyarbanyai, Istvan-tar6i, Csathd) a vizbazisok diagnosztikai munkai és véddéidom
meghatarozasai elvégzésre kerliltek. 2 db esetében (Csathod-forrds, Geddcz-pusztai as
Tatar forrasok) a vizbazisok védoteriiletének eldzetes lehatdroldsa megtortént. A
Budavolgyi-forrasfoglalasok  vizbazis esetén elkésziilt a vizbazis biztonsagba
helyezésnek megalapozdsat elokészitd dokumentdcid. Véleményéhez csatolta az
Orszagos vizmindség-védelmi Oveteket bemutatd térképeket és az ivovizbazisok
helyszinrajzait. Adatszolgaltatasa szerint 2014. évben a viz elosztohalozat hossza
bekotésekkel egyiitt 298,56 km, a szennyvizvezeték 164, 67 km. Felszini
vizgazdalkodas és vizrendezés szempontjabol vagyonkezelésiikben van az allami
tulajdont Tarjan-patak és a Zagyva -patak egyes szakaszai. Felhivta a figyelmet a
vizgazdalkodasi eldirasokra, jogszabalyokra.

Nograd Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatéosag Hatosagi Osztaly felhivta a figyelmet a
tiizvédelmi jogszabaly betartdsara (Orszagos Tilizvédelmi Szabalyzat: az OTSZ) az
épliletek elhelyezkedése, alapteriileti nagysaga, kozmi ellatottsaga tekintetében. Az
OTSZ szerint sziikséges biztositani az épiiletek akadélytalan megkozelitését tizoltd
gépjarmiivel, a tlizoltasi felvonuldsi teriiletet, az oltdvizigény biztosithatdosagat, a
kozteriileten elhelyezett tlizcsapok szabalyos kialakitasat, a tizatterjedés korlatozasat.
Feladatkoriik alapjan felhivta a figyelmet a bel- és kiilteriileten a hirtelen lezuduld, nagy
mennyiségl csapadékviz elvezetésére, a belvizek kockéazatara. Kifogast nem tett.

Nograd Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly véleménye szerint a termdfold
védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Tfvt.)11. § (1) bekezdése
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értelmében terméfoldet mas (nem termelési) célra csak kivételesen — elsdsorban a
gyengébb mindségl termofold igénybevételével — lehet felhasznalni. A Tfvt. 11. § (2)
bekezdése alapjan az 4tlagosnél jobb mindségli termdfoldet mas célra hasznositani csak
iddlegesen, helyhez kotott igénybevétel céljabol lehet. Salgotarjan varos kozigazgatasi
teriiletén a kovetkezd mindségi osztalyll terméfoldek az atlagosndl jobb mindséglinek
szamitanak: Gyiimolcsos 3, 4; Kert 4, 5; Szanto 3, 4, 5; Legeld 2, 3; Rét 4, 5. Az
igénybevételt a legkisebb teriiletre kell korlatozni. Belteriiletbe vonasi kérelem
elutasitasanak oka lehet, ha az érintett termo6foldek nem szomszédosak a belteriileti
foldrészletekkel, tovabba a kérelmezett, atlagosnal jobb mindségii termdfoldek mellett
gyengébb mindségli terméfoldek is szomszédosak a belteriilettel. Felhivta a figyelmet az
allami térképi adatbazisok kotelezd hasznalatara. Hatosagi eljardsban csak az
adatbazisokat kezeld szervek altal szolgéltatott allami alapadatok hasznalhatok fel. Az
eljaras tovabbi szakaszaban nem kivan részt venni.

Nograd Megyei Kormanyhivatal Salgétarjani Jarasi Hivatala Foldhivatali Osztaly
tajékoztatdsa szerint Salgoétarjan kozigazgatasi teriiletén 1évO ingatlanok szama
fekvésenként: belteriilet 12779 db, kiilteriilet 2189 db, zartkert 1688 db, Salgodtarjan
MJV Onkormanyzat tulajdondban 1évd Kkiilteriileti ingatlanok szama 320 db. A
véleményezési eljarasban hataskor hijan nem tett észrevételt.

Négrad Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Foosztily a véleményezési
tervdokumentaciot  attanulmanyozva az abban foglaltakkal kozegészségiigyi
szempontbol egyetért.

Négrad Megyei Onkormanyzat véleményezé levelében a észrevételezte, hogy az I
Teleptilésszerkezeti Terv €s leirasa anyagaban a II. részben eltérés mutatkozik Nograd
Megye Kozgytilésnek 42/2011. (XI. 22.) 6nkormanyzati rendeletével modositott Nograd
Megye Teriiletrendezési Tervéhez (NmTrT) képest a telepiilés teriileti mérleg kozott.
Vilasz: Az Orszagos Teriiletrendezési Tervrdl szo6ld 2003. évi XXVI. torvény (a
tovabbiakban: OTrT) 2013. évi allapotanak megfelel a telepiilés teriileti mérlege, mivel
a megengedett mértékben tér el. Idézet az OtrT-bol. ,,31/B. § A kiemelt térségi és a
megyei teriiletrendezési terveknek az e torvémnyel valo dsszhangba hozatalaig a
telepiilésrendezési  eszkozok  készitésénél, modositasanal az alabbi  dtmeneti
rendelkezéseket kell alkalmazni: ...” A véleményezési terv 31. oldalan részletezett
tablazat megfelel az OTrT hatalyos rendelkezéseinek.

A Nograd Megyei Onkormdnyzat tovabbi észrevételeket tett a szerkezeti terv
Valtozasok tervlapjaval kapcsolatban, miszerint a teriiletek szinjelolése okoz
bizonytalansdgot. Valasz: A végleges szerkezeti terven a szinjeldlések ¢és a teriiletek
piktogrammal torténd ellatasa egyértelmii helyzetet teremt.

Erdételepités és a megyei tervekkel valé 6sszhang. Vélasz: A véleményezési anyagban
szereplé erddknek a hatalyos orszagos erddtelepitési tervekkel kell 6sszhangnak lennie.
Az OTrT-nél 2016. 07. 01-t6l valtozott az erddgazdalkodasi térség besorolasi
kotelezettségének szdzaléka, az dvezeti eldirdsok, valamint az erdéterv adatallomanyat
frissitették.

Nograd Megyei Kormanyhivatal Salgétarjani Jarasi Hivatala nem kiildott észrevételt.

Salgé Vagyon Salgétarjani Onkormanyzati Vagyonkezelé és Tavhészolgaltaté Kft. a
modositasokkal egyetért, kifogast nem emel.

Salgétarjan Megyei Jogu Varos Hatosagi Iroda : (a tovabbiakban: Hatdsag) észrevételei

A) HESZ tervezet

1.A tervezet szerint a 9. § (5) bekezdése szerint telekalakitds engedélyezése csak a
bekezdésekben megfogalmazottak teljesitése esetén lehetséges, amelyet nem tart
helyesnek. Valasz: A 9. § (5) egyes bekezdéseinek alpontjai egymastol fiiggetleniil
vannak felsorolva, nincs eldirva egyiittes fennallas. A zarvany telek fogalmat, a Hatdsag
észrevételének megfelelden, a 2. § ) pontjaként beillesztve sziikséges atvezetni, ,,2. § ...
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Zarvany telek: telektombben épitési telkekkel koriilzart olyan épitési Ovezetbe sorolt
telek, amelynek megkdzelitése nem lehetséges az OTEK 1. szamu melléklet 30. pont c)
alpontja szerint.”

2.A 12. § (3) bekezdés elhagydsa — a tervezett belteriiletbe vonasig alkalmazandd
szabalyozasok — annak sziikségessége miatt nem javasolt.

3.A 13. § (2) bekezdés javitasat, pontositasat kérte. Valasz a kiegészités a kovetkezok szerint:
»13. § (2) Az épitési helyen kiviil esd, tovabba a telek kotelezéen zoldfeliilettel fedett
részét érint0 teriileten, valamint a Sugdr uti szennyviztelep épitési tilalommal érintett .
tertiletén elhelyezkedd meglévd épiiletek a kialakult beépités mértékét ndvelden
legfeljebb egy alkalommal 25 m2-rel bdvithetok, atalakithatok, felujithatok,
szintszamuk a tet6tér beépitésével ndvelhetd, funkciovaltasuk megvaldsithatd.”

4.A 13. § (4) bekezdése a melléképiiletbe sorolhatd funkcidkat meghatarozza abbol a célbol,
hogy a melléképiiletek szamat, kiterjedt funkcidjat korldtozza. A javasolt irodai,
kereskedelmi rendeltetés tartalma szerint nem ,mellék” funkci6. Nem javasolt a
melléképliletek kozott az irodai kereskedelmi rendeltetés beillesztése.

5.A 14. §-ban hianyolt kozteriileti épitésekkel kapcsolatos rendelkezésekre valasz, hogy
azoknak nem a HESZ-ben a helye, a magasabb rendii jogszabalyok folyamatban 1évé
valtoztatasanak megfelelden, errdl kiilon 0j Onkormanyzati rendelet (telepiiléskép,
varosképvédelem) fog késziilni.

6.A 15. §-ban az illeszkedéssel kapcsolatos tovabbi rendelkezéseket kiilon 0j onkormanyzati
rendeletben  (telepiiléskép, varosképvédelem) sziikséges rogziteni. Az OTEK
rendelkezései elegenddek kell legyenek az illeszkedés eldontésre, a tilszabalyozas — a
szabalyozasi terven — keriilendd.

9.A 17. §-t a Hatésag észrevétele szerint javasolt kiegésziteni, az alabbi 1j szakasz
beillesztésével: ,,17. § (6) Ovezetbe nem sorolt kiilteriileti ut tengelyétél szamitott 10-10
méteren beliil épiilet, melléképiilet, tarold nem létesithetd.

7.A 18. § (2) bekezdés ac) alpontja 2. mondata modositdsdval a 16 m szélesség feletti
ingatlanon a kifogasolt korlatozas nem lesz: ,,18. § (2) Oldalhataron 4ll6 beépitési mod
szabalyozésa:

a) Foépiiletek esetében

ac) Amennyiben a telek szélessége eléri, vagy meghaladja a 16,0 métert, az épiilet
szabadon alléan is elhelyezhet6. Ebben az esetben az eredeti oldalkert nem
csokkenthetd, mig az eredeti €pitési oldaltol tartando tavolsag legalabb a megengedett
legnagyobb épiiletmagassag fele.”

8.A Hatosag 18. § (3) bekezdéséhez irt megjegyzésével — zart soru beépités két ut kozotti telek
esetén, a hatsokert haszndlata — a HESZ-tervezetet nem indokolt kiegésziteni.

9.A 20. § (1) bekezdését a Hatdsag észrevétele szerint javasolt atdolgozni: ,,20. § (1) Ovezetbe
nem sorolt kulteruletl ut tengelyetol szamitott 5-5 méteren beliil kerités,Fo-+G-méterern

> nem létesithetd.”

10.A Hatosag észrevétele alapjan, a félreértelmezés elkeriilésére a 22. § (1) bekezdéséhez a
kovetkezd kiegészités javasolt: ,,22. § (1) A telek kotelezben zoldfeliilettel fedett
telekrészén, melvet a szabdlvozasi terv .ii-ii” betiivel keretezett zolddel sraffozott

tertilettel jelol, épiilet nem helyezhetd el.” Megjegyzés: Az (5) bekezdés a novényiiltetés
teljesitését a hasznalatba vétel/bejelentés tudomasul vétele idopontjaig irja eld, melyet a
HESZ-ben sziikséges lefektetni. Az ellenérzés és szankcionalds eljarasainak kérdését
nem ebben a rendeletben kell rendezni, igy az (5) bekezdés megtartdsa javasolt
valtoztatas nélkiil.

11.A 26. § (2) b) pontban a Hatdsag hianyolja a pavilon meghatarozasat. Megoldasként
javasolt a 2. § felsorolasanak kiegészitése: ,,2. § ... Pavilon: Kereskedelmi, szolgaltato,
valamint vendéglato tevékenység céljara kozteriileten létesitett pavilon, drusito

pavilon.”
12.A 27. §-ban az eliras javitando, helyesen ,,az OTEK 12. §”. A (2) bekezdés iranymutatas a

kereskedelmi stb. 1étesitmények utdlagos kialakitasara, ezért van itt az ,,els6sorban” szo,
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ezért nem felesleges a bekezdés: ,,27. § (2) A helyi lakossag ellatdsat szolgald
kereskedelmi, szolgaltato, vendéglatd rendeltetésnek helyet add épiiletrész elsdsorban a
tobbszintes épiiletek foldszintjén 1étesithetd.”

13 Elfogadva az észrevételt, az OTEK-ra torténd hivatkozasoknal az épitmény helyett az
épiilet szot indokolt hasznalni a 26-38. § (1) bekezdéseiben, a 41., 45., 47. §-ban.

14.A 28. § (2) bekezdés a) és b) pontjanak megtartdsa indokolt, mert az 1-3 lakéas
kialakithatosagat szabalyozza kertvarosias épitési dvezetben a telekteriilettdl fiiggden.

15.A 37. § (1) bekezdése az észrevétel szerint javitando: ,,37. § (1) Hétvégi hazas teriileten az
OTEK 23. § (1), (2), (3), (4) bekezdéseiben nevesitett rendeltetést szolgald épiilet
helyezhet6 el.”

16.A 38. § (1) bekezdése (Kiilonleges teriiletek) az OTEK 24. § szerint valtozatlanul marad,
sziikséges mind a négy bekezdés, nem elegendd az (1) és (2).

17.A 46. §-ban az erdéteriiletek beépithetéségérdl az OTEK 28. § altalanosan fogalmaz (erd
rendeltetésének megfelelé épitmény), a HESZ-ben nem sziikséges, nem indokolt ennél
részletesebben rendelkezni a funkcidkrdl, mivel korményrendelet szerint a tervezd
feleléssége a tervezési feladat meghatarozasa az OTEK-nak megfelelden.

18.A Hatdsag észrevételezi a parkold kialakitas pontositdsat. Valasz: A modositds nem
indokolt. Kérdéseire a egyértelmiien rogzitve van az 59. § (1) a) - d) pontokban, vagyis a
parkoléds elsésorban az épitéssel érintett telken, vagy annak 500 m-es gyaloguttal
megkozelithetd korzetében egy masik épitési telken, vagy a kozteriileten az adott
szabalyok szerint lehetséges. A HESZ-ben kiilon nevesitett parkolasi eléirasok (32. §
gazdasagi teriilet, 37. § hétvégi hazas teriilet) a parkolast csak telken beliil engedi meg.
A 42. § szerinti kiilonleges sport- €s rekredcios teriiletek parkolasi megoldasa torténhet
az 59. § (1) szerint. Az 59. § (2) bekezdés b) pontja szerint az 01j beruhazas jelenthet 1ij
épiiletet vagy a meglévd atépitését. Az Uj beruhazas altal igényelt Oj parkoldigény 20 %o-
at kell az adott épitéssel érintett teriileten biztositani. Ez az intézkedés konnyités az 0j
parkoloigény 100 %-anak telken beliili elhelyezéshez képest.

19. A Hatdsag szerint a 62. § (2) bekezdésében az egyedi szennyvizkezelés nem értelmezhetd.
Vilasz: A kozmiiellatassal kapcsolatos a 37/2013.(VIIL.29.) dnkormanyzati rendelet a
talajterhelési dijrol. Ennek értelmében értelmezhetd, hogy a hagyomanyos zart
szennyviztarolo nem fogadhatd el, viszont a korszerli kozmiip6tld berendezés igen.
Javasolt a 62. § (2) bekezdése kiegészitése a kdvetkezd szerint: ,,62. § (2) A teriileten az
egyedi szennyvizkezelés miiszaki megoldasai és a csapadékviz helyben tartdsanak
milszaki megoldésai a teljes kozmiivesités mértékénél figyelembe vehetdk. Az egvedi.
szennyvizkezelés megolddsa a talajterhelési dijrol szolo onkormdanyzati rendelet

eldirdsa szerint értelmezendo.”

20. A 66. § biztonsagi ovezetekrdl szol6 rendelkezéseit a Hatosdg nem tartja elégségesnek
Vélasz: A biztonsadgi Ovezetek abrazoldsa a szabalyozéasi terven torténik, a
teleptilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési  eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési  sajatos
jogintézményekrdl szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet Helyi Epitési Szabalyzat
tartalmi kovetelményeit részletezd 5. melléklet 2. pontjara (2.1.4.3. és 2.1.4.4.). Az
észrevételben hidnyolt Sugar Uti szennyviztelep 300 m-es védotavolsagat a szabalyozasi
terven potolni sziikséges, a hatdlyos szabalyozasi tervnek megfeleld teriilettel. A
védelmi-korlatozas jegyzékek helye a fiiggelékben van, eldbbi 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 5. melléklet 2.3. Egyéb fiiggelékek alapjan. Javasolt a 66. § g) pontjanak
kiegészitésére, az észrevételnek megfelelden, tekintettel a nagyvizi meder, a parti sav, a
vizjarta és a fakado vizek altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatardl, hasznositasarol,
valamint a folydk esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és
tartalmara vonatkozd szabalyokrol sz6lé 83/2014. (III. 14.) Korm. rendelet 2. § (3)
bekezdésére.: ,,66. § g) Belteriileti felszini viz vezetd-csatorna parti savjaban 1;j épiilet,
épitmény, kerités nem épithetd. A parti sav szélessége kizdardlagos dllami tulajdonu
vizfolydasok, tavak, tarozok és holtagak mentén a partvonalto!l szamitott 6 méterig, ez.
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elobbiek kozé nem tartozo vizek és kozcelu vizilétesitmenvek partvonalatol szamitott 3

méterig terjed.”
21. Az észrevétel szerint a 5. fliggelék 5.1. b) pontjat javitani sziikséges, a hatélyos

szabalyozas szerint: ,,Biztonsagi Ovezetek, védoteriiletek és korlatozasok 5.1.
Kozmiilétesitmények, kdozmiivezetékek tdjékoztatd védoteriiletei: b) Szennyviztisztitd
telep 366 300 m”

22. Altalanossagban a HESZ-rél irt véleményéhez informécio, hogy nem a HESZ-ben lehet
szabalyozni a telepiilésképi, varosképvédelmi kérdéseket, a reklamberendezések
elhelyezését. Errdl uj dnkormanyzati rendeletet lesz sziikséges megalkotni, a magasabb
rendii jogszabalyok folyamatban 1évé modositasai alapjan.

23. A Hatosag célszerlinek tartand a csuszasveszélyes ¢és aldbanyaszott teriiletek
beépithetoségének részletes szabalyozasat. Valasz: Ezeket magasabb rendli jogszabaly
rogziti. A konkrét épitési engedélyeknél az illetés szerveket egyeztetésre megkeresik,
ezért a HESZ-ben nem célszerii altaldnosan megfogalmazott szabalyozast rogziteni.

Salgotarjan MJV Hatosagi Iroda (a tovabbiakban: Hatosag) észrevételei

B) Szabalyozasi Terv

24. A Hatosag észrevétele szerint a tervlapokon szereplé utcanevek és kozteriileti jellegek
feliilvizsgalandok. Vélasz: A tervlapokon a foldhivatali adatszolgaltatas szerinti térképet
kell alapul venni. Az észrevételnek megfeleléen - informativ jelleggel — egyes
kozteriileti nevek javasolt atvezetésre a kdzponti cimregiszter szerinti helyes elnevezés
(név, jelleg), megkiilonboztethetd modon (dodlt betil, eltérd szin).

25. A vizfolyasok parti savjairol a HESZ 66. § g) pontja ad szoveges iranymutatast. A Sugar
uti szennyviztelep 300 m-es védotavolsdganak jelolése a hatdlyos szabalyozasi terv
szerint atvezetésre kertil.

26. A Tb2 tervlapon jelolt beépitési mod — szabadon allo vagy illeszkedés szerinti — javitasat
oldalhataron alléra a hatalyos 54 szelvényu tervlap szerint javitasra kertil (oldalhataron
allo beépités).

C) Telepiilésszerkezeti Terv:

27. Az észrevételezett elirasok javitasra keriilnek.

EMASZ Halézati Kft. Halozat Csatlakozasi Osztaly altalanos észrevételeket tett. Az 1.
levelében adatot szolgaltatott a villamos energia halozatrol (120/20 kV, 10 kV, 20/0,4
kV, alallomasok). Jelezte, hogy a tervezett fejlesztések 0j allomds és transzforméator
telepitésével, haldzati kapacitas bovitésével lehetségesek. A kozmielhelyezéseket a
kozteriiletek igénybevételével kell megvaldsitani. A hatalyos HESZ-ben kifogasolta - a
villamos energiarol sz6l6 2007. évi LXXXVI. térvényre és az Alaptérvényre hivatkozva
-, hogy a HESZ kiemelt 6vezetekben foldkéabelt ir el. Levele alapjan a tervezett HESZ-
bol a foldkabeles kivitelezésre vald kotelezés kikeriilt. A 2. levelében jelezte, hogy a
kozceélu kisfesziiltségli elosztohalozat megsziinése esetén, amennyiben a légvezetéki
oszlopok elbontdsra keriilnek, 6nalld kabeles kozvilagitdsi halozat kiépitését teszi
sziikségessé, amely az Onkormdanyzat feladata.

Magyar Kozut Nonprofit Zrt. Nograd Megyei Teriileti Igazgatosaga észrevétele szerint
véleményezési tervdokumentacio II. alatamaszté munkarészek II1. kotet 5.2.3. pontjaban
a telepiilést érintd orszadgos kozutak listdjat (148. oldal) kéri pontositani, utszamok
feltiintetésével, és kiegésziteni, a mellékelt adatszolgaltatdsa alapjan. Valasz: a
kiegészités, pontositas atvezetésre keriil a kérdéses helyen. Megjegyzés: a HESZ 8.
fiiggeléke az utakat helyesen tartalmazza.

MAV Zrt. Vezérigazgatosag Fejlesztési és Beruhazasi Féigazgatésag véleményezési
tervdokumentacioban foglaltakkal egyetért. A védéteriiletekrdl szold fejezetben nem
talalt utalast a kozlekedési 1étesitmények védotavolsagara. Valasz: a HESZ tartalmazza
a hianyolt részt a Kornyezetterhelési korldtozasokkal kapcsolatos eldirasok 66. § f)
pontjaban: ,,66. § f) Az orszdagos kozforgalmu vasut szélso vaganyanak tengelyétol mért
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50-50 m széles védotavolsagon beliil épitményt elhelyezni csak a vasut iizemeltetoi és az
illetékes kozlekedési hatosag hozzajarulasaval lehet.”

Kazir Kozség Onkormanyzata megkiildte a hatalyos telepiilésrendezési terve dsszkozmiives
térképének kozigazgatdsi hatar menti részletét. Kiilon észrevételt nem tett, a modositast
tdmogatja.

Somoskéiijfalu Kozség Onkormanyzata nem kiildott észrevételt.

A tarsadalmi egyeztetés idején érkezett lakossagi észrevételek

A Magyarorszagi Hangszérégyartdo Kft. Salgotarjani Uzeme fejleszteni kivanja a 3104
Salgoétarjan, Patak 1t 5. alatti telephelyét. A tulajdonaban 1év6 6225/27 hrsz.-a beépitett
teriiletet (jelenleg ezen a telken helyezkedik el az lizemcsarnok és a raktar), a 6225/28
hrsz.-01 maganut ingatlant és a 6225/29 hrsz.-u beépitetlen ingatlant egy telekké kivanja
Osszevonni. A valtoztatds a 6225/28 hrsz.-i beépitésre nem szdnt magéanut teriiletének
megvaltoztatasat igényli beépitésre szant teriiletté, azok épitési Ovezet szerint (ipari). A
valtoztatasi igény tamogatando, a tevékenységet bovitd, munkahelyteremtd beruhazast
jelent.

Dancsak Robertné a Hit Gyiilekezete tulajdonaban 1évo, Csokonai ut 65. alatti 6051/5/A hrsz.-
u ingatlan atmindsitését kérte gazdasagibol intézmény teriiletté. A foépitész valaszat,
mely szerint a valtoztatds akkor lenne lehetséges, ha az egy tombben 1évo 6051/4 és
6051/5 hrsz.-0i ingatlan mindegyik tulajdonosdnak megfelelne az j masik Gvezet,
elfogadta.

Nordtechnik Kft. kérte, hogy az Erdész ut 30-32. alatti ingatlanok kertvarosias lakoteriiletbdl
keriiljenek 4t gazdasagi kereskedelmi teriiletbe. A Polgarmester valasza szerint az
atmindsités nem lehetséges az ingatlanok kertvarosias teriiletbe vald beagyazottsaga és a
varosi bolcsdde kozelsége miatt. Egyébként a kft. tervezett kereskedelmi tevékenységét
a lakoovezet nem akaddlyozza.

A vérosi fépitész észrevételei, hibajavitasok a szabalyozasi tervlapokon:

Az Lcl tervlapon a 3142/5 hrsz.-u ingatlan épitési Ovezete lemaradt, helyesen Kko/4

A Wa2 tervlapon a 6051/1, 6051/4, 6051/5 hrsz. Gvezetét az épiiletmagassag helyes
adata szerint gazdasagi kereskedelmi szolgéltatd Gksz 28554-re sziikséges javitani a
tervlapon jelolt Gksz 28555-161, és a 6051/5 telken 1évo épiiletet a hiteles térkép szerint
fel kell tiintetni.

A Wa4 tervlapon az 5777 hrsz.-i magéaningatlan tévesen keriilt beépitésre nem szant
zoldterliletbe, javasolt a hatalyos szabalyozasi terv szerint épitési ovezet megallapitasa.
A Beltertileti Szabalyozasi Terven egyes helyi védett épiiletek ingatlanjainak sraffozasa
hianyzik.
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