Salgétarjan Megyei Jogu Varos
Foépitésze

Szam: 30535-1/2021

Javaslat
a telepiilésrendezési eszkozok M-10 jeli Park 1t 3-9. teriiletét érinté6 modositasat
megel6z06 kornyezeti vizsgalat sziikségességérol és a véleményezési szakasz lezarasarol

Tisztelt Kozgyiilés!

Salgétarjan Megyei Jogli Varos Onkorméanyzata a telepiilésrendezési eszkdzok modositasanak
elokészitésérdl dontott a 116/2021.(VIL9.) hatarozataban.

A modositas onkormanyzati kezdeményezésre az Ipari Parkban taldlhat6 Park at 3-9. szam
alatti ingatlanok épitési Ovezetének modositasra irdnyul, a jelenlegi gazdasagi egyéb ipari
teriilet (legnagyobb beépitettség 50 %) helyett gazdasagi altalanos teriilet (legnagyobb
beépitettség 60 %) megallapitdsara. Az érintett ingatlanok tevékenységének a moddositas
megfelel.

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
teleptilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz0l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.) 32. § (4) bekezdés a) pontja
szerint a modositas egyeztetése egyszeriisitett eljarast igényel.

Az allamigazgatasi szervekt6l 2021. julius 9-én elézetes adatszolgaltatast kértiink. Az
allamigazgatési szervek nyilatkoztak, hogy nem sziikséges kornyezeti vizsgalat az egyes
tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szolo 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet 1. §-a
alapjan.

Az allamigazgatasi szervek felé 2021. augusztus 4-én megkiildtik véleményezésre a
tervdokumentaciot.

A véleményezési szakaszban a lakossag részére a varos honlapjian az Onkormanyzat /
Tarsadalmi egyeztetés linken elérhetd volt a tervdokumentéacio 2021. augusztus 7-19. kozotti
idészakban. A lakossagi forumot 2021. augusztus 23-an tartottuk meg. A lakossagtol
kifogasolo észrevétel nem érkezett.

A véleményezési szakaszban beérkezett levelek tartalmdt és a rajuk adott vélaszokat a
hatérozati javaslat 1. melléklete ismerteti.

Az Eljr. 39. § (2) bekezdése értelmében a végsé szakmai véleményezési szakasz
kezdeményezése elOtt a polgarmester ismerteti a képviselo-testiilettel a beérkezett
véleményeket, amelyek elfogadasarél vagy el nem fogadasarol a képviseld-testiilet dont. Az
Eljr. 39. § (3) bekezdése alapjan a véleményezési szakasz lezarul a dontés dokumentalasaval
és kozzétételével.

A hatarozati javaslat a telepiilésrendezési terv modositasa véleményezési €s partnerségi
egyeztetési szakasza lezarasara iranyul.
Kérem az el6terjesztést megvitatni és az alabbi hatarozati javaslatot elfogadni sziveskedjenek.

3100 Salgoétarjan, Muzeum tér 1.
Tel.: (32) 422-395, Fax: (32) 310-838, e-mail: foepitesz@salgotarian.hu
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Hatarozati javaslat

Salgétarjan Megyei Joga Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése a telepiilésrendezési
eszkdzok M-10 szamu, a Park ut 3-9. szdm alatti ingatlanok teriiletét érintd mddositasa
véleményezési szakaszdban beérkezett adatszolgéltatdsokat és véleményeket, a
modositandé részekre adott javaslatokat, valamint az &llamigazgatési szervek
nyilatkozatat arrol, hogy el6zetes kornyezeti vizsgalat nem sziikséges, az 1. melléklet
szerint megismerte, azokat elfogadja.

A Kozgyllés a véleményezési szakaszt, valamint a partnerségi egyeztetést lezarja.
Megallapitja, hogy kornyezeti vizsgalat nem sziikséges.

Felkéri a polgarmestert, hogy a hatérozatot, a telepiilésrendezési eszk6z javitott
tervezetét, a megalapozd vizsgalatot és alatdmaszté javaslatot elektronikus
adathordozoén végs6 szakmai véleményezésre az allami f6épitészi hatdskorében eljard
Nograd Megyei Korményhivatalnak kiildje meg.

Hatéridd: 2021. augusztus 31.
Felelos: Fekete Zsolt polgdrmester
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Angyalné Wilwerger J6zsa
varosi f6épitész



1.melléklet a .../2021. (...) hatarozathoz

1.1.Salgoétarjan telepiilésrendezési eszkozok M-10 mddositasa — dllamigazgatasi szervek véleménye

A B C
Allamigazgatasi szerv | Az elézetes adatszolgéltatasi és véleményezési szakaszban beérkezett vélemények, észrevételek A véleménnyel
neve, iktatoszama kapcsolatban
Az allami f6épitészi | Salgotarjan varos telepiilésrendezési eszkdzeinek a modositasahoz kapcsolododan az egyes tervek, illetve A tajékoztatast
hataskorében eljaré |programok kornyezeti vizsgalatarol szol6 2/2005.(1.11.) Korméanyrendelet (tovabbiakban: R.) 1. § (3) elfogadjuk.

Nograd Megyei
Kormanyhivatal
NO/AF/55-2/2021.
NO/AF/55-4/2021.

bekezdése és 2. szamu melléklete, valamint 4. §-a értelmében a kornyezeti vizsgalat sziikségességére
vonatkoz6 vélemény kérésére iranyuld levelére valaszolva a Nograd Megyei Kormanyhivatal allami foépitészi
hataskorében eljarva az alabbi nyilatkozatot teszi:

A telepiilésrendezési eszk6zok tervezett modositasabol adodo varhatd kornyezeti hatdsok mértéke az épitett
kornyezet védelme szempontjabol a megkiildott tajékoztatasban foglaltakat figyelembe véve varhatoan nem
lesz olyan jelentds, ami kornyezeti vizsgalat lefolytatasat sziikségessé tenné. Egyéb kornyezeti hatasok
tekintetében meghatarozo lehet a kornyezet- €s természetvédelmi, valamint az 6rokségvédelmi szervek
nyilatkozatai.

A Korméanyhivatal felhivja a figyelmét a R. 5. § (3) bekezdésében foglaltakra, mely szerint a targyi eljaras
lefolytatasa utan 6nkormanyzati dontést (hatarozatot) kell hozni a kdrnyezeti vizsgélat sziikségességérol vagy
annak elvetésérol.

Amennyiben mas szervek véleménye alapjan a kornyezeti vizsgalat készitése mellett dontenek, ugy a R. 7. §
(1) bekezdésében foglaltak szerint a kornyezeti értékelés konkrét tartalmanak €s részletezettségének
megallapitashoz - az épitett kornyezet védelme szempontjabol - a Kormanyhivatal a kdvetkezd tajékoztatast
adja:

* AR. 4. sz. mellékletében foglalt altalanos kovetelmények tartalmazzak azokat az elemzési szempontokat,
melyeket figyelembe kell venni a vizsgélat kidolgozasa soran.

A 3.6.1.1 pont eldirja, hogy a vizsgalatnak tartalmaznia kell a program megvalosulasa esetén a kornyezetet éré
hatasok, kornyezeti kovetelmények eldrejelzését, a kornyezeti elemekre nézve, kiilonds tekintettel az épitett
kornyezetre €s annak részeként az épitett és régészeti orokségre.

* Az igy elkészitett a kdrnyezeti érékelést tartalmazd dokumentéciot a R. 8. § értelmében a telepiilésrendezési
tervvel egyiitt kell véleményeztetni.

* Abban az esetben, ha kdrnyezeti vizsgalat készitését az onkormanyzat nem tartja sziikségesnek, ugy az ettdl
eltéré vélemény(ek) esetén a R. 5. § (1) értelmében az indokok tisztdzasa érdekében megbeszélést kell tartani!
A Kormanyhivatal felhivja a figyelmét arra, hogy a R. 5. § (2) és (3) bekezdéseiben foglaltak szerint a
,kidolgozo6t,” tehat ebben az esetben az 6nkormanyzatot — a nyilvanossag iranyaba is — teljes korti (a kornyezet
védelméért felelds szervek véleményétdl eltérd dontés esetén az eltérés tényét és a dontés indokait is
tartalmazo) tajékoztatasi kotelezettség terheli.




Ennek megfelelden a dontést (azaz dnkormanyzati hatarozatot) és annak indokolasat a Kormanyhivatalnak is
meg kell kiildeni a telepiilésrendezési eszkdzok modositasara vonatkozo, 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 40.
§ szerinti végsd szakmai véleményezési szakaszban.

NO/AF/55-4/2021.

Salgotarjan Megyei Jogti Varos Onkormanyzata a hatalyos telepiilésrendezési eszkdzok — a telepiilésszerkezeti
terv, a helyi épitési szabalyzat és annak mellékletét képezo szabalyozasi terv modositasat kezdeményezte a
Medves korat 2645 hrsz.-u részteriiletet érintden. A Nograd Megyei Kormanyhivatal — a tovabbiakban
Korményhivatal — allami f6¢épitészi hataskorében eljarva a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrodl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovadbbiakban: R.) 38. § (1) és (2) bekezdése,
valamint a 40. § alapjan egyszerisitett eljaras véleményezési szakaszaban a véleményét az alabbiak szerint
adja meg:

A modositas teriiletei, témai:

A Salgoétarjani Ipari Parkban mikodoé gazdasagi tarsasag gyartasi kapacitasat kivanja boviteni, melyhez a
jelenlegi ipari gazdasagi (Gipe) épitési Ovezet altalanos gazdasagi €épitési Ovezetbe torténd atsorolasa
sziikséges. A modositas a 6226/7, 6226/18, 6226/19 és a 6226/15 hrsz.-U teriileteket érinti. A megengedett
legnagyobb beépitettség 50%-rdl 60%-ra modosult, egyéb tekintetben a helyi épitési szabalyzat nem valtozik.
Szakmai vélemény:

1. A dokumentacio és a tervek készitésére vonatkozoan:

* A tervezési munkat az épitésiigyi és az épitésiiggyel 0sszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységrol szolo
266/2013. (VIL 11.) Korm. rendeletben szabalyozottak szerinti telepiiléstervezd Lautner Emdke (TT-1-05-
0079) végezte. Szakagi tervezok bevonasa nem valt sziikségessé.

* Salgotarjan Megyei Jogli Varos Onkorményzatanak Kozgytilése a 116/2021.(VIL.19.) szamu hatarozattal
dontott a telepiilésrendezési eszk6zok (helyi épitési szabalyzat és a mellékletét képezd szabalyozasi terv) M-10
jeli modositasanak eldkészitésérol.

* A helyi onkormanyzat telepiilésfejlesztéssel €s telepiilésrendezéssel, valamint az épitett kornyezet helyi
alakitasaval és védelmével, tovabba az épitésliggyel Osszefiiggd feladatokkal kapcsolatos dontéseket a
telepiilési foépitész késziti eld. A megkiildott levélben foglaltak szerint a f6épitészi feladatokat Angyalné
Wilwerger Jozsa latja el.

2. A hatarozattal jovahagyasra keriilo Telepiilésszerkezeti Terv médositasara vonatkozéan:

* Az érintett ingatlanok teriiletfelhasznalasa ipari gazdasagi teriiletrdl altalanos gazdasagi teriiletre valtozik.
3. A rendelettel jévahagyasra Keriilé Helyi Epitési Szabalyzat (HESZ) és Szabalyozasi terv modositasira
vonatkozdan:

A HESZ elbirasai tekintetében:

* A HESZ modositasai szinkronban vannak az 6nkormanyzat altal elhatarozottakkal és a tervezé ltal
elkészitett javaslatokkal, azok rendelkezései nem tlitkoznek magasabb szintli jogszabaly eldirasaiba.

A véleményt
elfogadjuk.




A HESZ szovege lényegre tord, a legfontosabb szabalyozasi elemeket tartalmazza.

* A telepiilésrendezési eszkoz modositasa az OTEK 2021. julius 1-én hatalyos telepiilésrendezési tartalmi
kovetelményeinek €s jelmagyarazatanak figyelembe vételével késziilt.

* A modositassal érintett teriileten nem valtozik a teriiletfelhasznaléas és 1) beépitésre szant teriilet sem kertilt
kijelolésre.

Szabalyozasi tervlap tekintetében:

* A szabdlyozasi tervlap a médositassal érintett teriiletet lefedi, a szabalyozas Salgotarjan Megyei Jogu Varos
kisebb belteriileti részét érinti. Az alkalmazott jelolések az alkalmazando jogszabalyokban eldirtak szerinti.
Alatamaszté munkarészekre vonatkozoan:

* A telepiilésrendezési eszk6z0k modositasanak készitése soran a térségi ovezetek €s az infrastruktura
halozatok érintettségének hidnya miatt a magasabb szintii tervekkel (OTrT-vel, megyei tervvel) valé 6sszhang
vizsgélata nem valt sziikségessé.

* A modositasok soran a telepiilés egészére nézve a biologiai aktivitdsérték nem valtozik.

* A dokumentacidhoz késziiltek alatimaszté munkarészek.

* A tervezett modositas a kulturdlis 6rokségvédelem érdekeit nem sérti, régészeti érdeki teriiletet nem érint.
* A telepiilésrendezési eszk6zok feliilvizsgalataval osszefliggésben a 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet szerinti
kornyezeti vizsgalat sziikségességére a Kormanyhivatal a NO/AF/55-2/2021. szaml véleményében
nyilatkozott.

Osszességében a Kormanyhivatal a telepiilésrendezési eszk6zok véleményezésre megkiilddtt modositasi
dokumentécio szerinti elfogadasat nem kifogasolja.

Dokumentalas

Egyszertisitett tdblazatos formaban szilikséges bemutatni a véleményezésbe bevont szereplék tomor
véleményét. A véleményezési eljaras soran beérkezett véleményekre tételes, szoveges szakmai magyarazat
telepiilési fOépitész altali Gsszeallitasa indokolt. A f6épitész ezzel ad tajékoztatast a képviseld-testiiletnek a
beérkezett véleményekrdl - azok telepiilésrendezési eszkozbe tortént beépitésének szakmai magyarazataval -,
¢és kér dontést a felmertild vitathato kérdések esetében a tovabbtervezéshez.

Tovabbi eljaras

* Véleményeltérés esetén a polgdrmester egyeztetést kezdeményezhet, amelyrdl jegyzokonyvet kell késziteni.
[R.39.§ ()]

* A véleményezést kovetden a beérkezett véleményeket — egyeztetés esetén a jegyzOkonyvet is — ismertetni
kell a képviselé-testiilettel, amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a képviseldtestiilet dont. A
vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a dontést indokolni kell. [R. 39. § (2)]

* A polgarmester a véleményezési szakasz lezarasat kovetden a telepiilésrendezési eszkdz tervezetét, az eljaras
soran beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezési szakaszban keletkezett egyéb dokumentum egy
példanyat, tovabba azok masolati példanyat elektronikus adathordozén megkiildi végsé szakmai
véleményezésre az allami f6épitészi hataskorben eljard févarosi és megyei kormanyhivatalnak. [R. 40. § (1)]
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Kornyezetvédelmi és

Az érintett teriilet orszagos jelentdségii védett természeti teriiletet ¢s az europai kozossegi jelentoségii

A véleményt

természetvédelmi természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet altal | elfogadjuk.
hataskorében eljaré |meghatarozott Natura 2000 halézat teriiletét és a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. torvény 23. § (2)
Nograd Megyei bekezdésében meghatarozott ex lege védett természeti teriiletet, illetve védett természeti értéket nem érint.
Kormanyhivatal A tervmodositasban szerepld tervezett modositasok altal érintett ingatlanok a Magyarorszag és egyes kiemelt
NO/KVO/1898- térségeinek teriiletrendezési tervérdl sz016 2018. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: 2018. évi CXXXIX.
3/2021. tv.) meghatarozott orszagos dkolégiai halozat magteriilet, pufferteriilet, 6kologiai folyosé dvezetével nem

érintett.

A tertilet a 2018. évi CXXXIX. tv. dltal meghatarozott tajképvédelmi szempontbol kiemelten kezelendo

teriiletével nem érintett.

A barlangok felszini védéovezetének kijelolésérol sz616 16/2009. (X. 8.) KvVM rendelet altal megallapitott

barlang felszini védéovezetét nem érintik a modositasi teriiletek.

Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol sz616 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet 1. § (3)

bekezdés a) pontja alapjan varhat6 kornyezeti hatasuk jelentdségének eseti meghatarozasa alapjan dontheto el a

kornyezeti vizsgalat sziikségessége a telepiilés egy részére késziild szabalyozasi tervnél, illetve helyi épitési

szabalyzatnal, tovabba olyan mas, a (2) bekezdés b) pontjaba tartozo tervnél, illetve programnal, amely helyi

szinten kis teriilet hasznalatat hatarozza meg.

A tervezett modositasokkal szemben a Kormanyhivatal nem emel kifogast. A Kormanyhivatal az eljaras

tovabbi szakaszaiban részt kivan venni.
Biikki Nemzeti Park |Szakmai vélemény: A tdjékoztatast és
Igazgatosag -A telepiilésrendezési eszkdzok nem jeldlnek ki 1j beépitésre szant teriileteket. véleményt
610/8/2021 -A részlinkre megkiildott tervdokumentécio alapjan a tervezett teriiletfelhasznalds valtoztatasokkal, a helyi elfogadjuk.
610/11/2021 épitési szabalyzat és a szabalyozasi terv eldirdsainak, szabalyozasi paramétereinek modositasaival szemben t4j-

¢és természetvédelmi szempontbol nem emeliink kifogést.

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43. § (2) bekezdése értelmében az elfogadott telepiilésrendezési tervet

sziveskedjenek igazgatdsagunk részére megkiildeni.

A 71/2015. (II1. 30.) Korm. rendelet 37. § d) pontja alapjan a telepiilésrendezési terv egyeztetési-véleményezési

eljarasaban a tovabbiakban is részt kivanunk venni.
Févarosi A telepiilésrendezési eszk6z-moddositassal kapcsolatban kifogast nem emeliink, a kdrnyezeti vizsgalat A tdjékoztatast
Katasztrofavédelmi |lefolytatasat nem tartjuk indokoltnak. elfogadjuk.
Igazgatosag Felhivom a figyelmet, hogy amennyiben az érintett részteriileten torténd beruhazasok érinthetik a Tarjan-patak
35100-3349- ¢és a Névtelen arok 0571 parti savjat, ezért:
7/2021.alt. * Az érintett vizfolyas 3 m-es part menti savjat szabadon kell hagyni, a parti sdvban depdnia nem létesithetd.

* A megval6sitads soran az érintett vizfolyasba a szabad aramlast akadalyozo-, illetve szennyezdanyag nem
keriilhet.




* A kivitelezés befejezését kovetden — sziikség esetén — a medret az eredeti allapotnak megfelelden helyre kell
allitani.

Fentiek figyelembe vételével FKI-KHO a felszini- és felszin alatti vizek mindsége, mennyisége, aramlasi
viszonyai, az arhullamok és a jég levonulasa, valamint a foldtani k6zeg vonatkozasaban kdrnyezeti vizsgalat
lefolytatasat nem tartja sziikségesnek.

A modositassal érintett teriiletek a vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizelldtast szolgalo
vizilétesitmények védelmérdl szold 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet szerint érvényes €s jogerds hatarozattal
kijelolt vizbdzist nem érintenek.

Az érintett vizfolyas, arok és mellékagai parti savjat a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado
vizek altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatarol, hasznositasarol, valamint a folyok esetében a nagyvizi
mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozo szabalyokrol sz616 83/2014. (I11. 14.) Korm.
rendelet [a tovabbiakban: 83/2014. (II1.14.) Korm. rendelet] hatdrozza meg.

A Salgoétarjan kozség részteriilete a felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny teriileteken levo
telepiilések besoroldasarol $sz61627/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet melléklete alapjan felszin alatti viz
szempontjabol érzékeny, valamint felszin alatti vizmindség védelmi szempontbodl érzékeny.

Tajékoztatom, hogy az FKI-KHO az egyes konkrét 1étesitmények épitési, hasznalatbavételi és bontasi
engedélyezése soran az engedélyezd hatosag megkeresésére szakhatosagi allasfoglalast ad ki. A szakhatdsagi
allasfoglalasban megadja a sziikséges kikotéseket, amelyek betartdsa mellett a tevékenységek (megvalositas,
lizemeltetés, felhagyas) soran a felszini- és felszin alatti vizek mennyiségi, mindségi és dramlasi viszonyaira, az
arviz- és a jég levonulasara, valamint a foldtani kozeget érintden karos hatas bekovetkezése nem
valdszinisithetd.

Ko6zép-Duna-Volgyi
Viziigyi Igazgatosag
01160-0025/2021.
01160-0034/2021.

Eldzetes vélemény: Felszini vizek vonatkozasdban:

A megkiildott dokumentacio alapjan, a Salgotarjan 6226/7, 6226/18, 6226/19, 6226/15 hrsz.-u ingatlanok
épitési Ovezetének modositasa ellen elvi kifogast nem emeliink.

A kérelemben szerepl6 telephelyek csapadékvizeinek (végsd) befogadoja az Igazgatdsagunk
vagyonkezelésében 1év0 Tarjan-patak. A vizfolyas érintettsége miatt viziigyi eldirasaink ,,a vizgazdalkodasrol”
sz0l16 1995. évi LVII. Torvény 4. § (1)-ben, valamint ,,a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek
elharitasat szolgalo tevékenységekre €s 1étesitményekre vonatkozo szabalyokrol” szol6 147/2010. (IV. 29.)
Korm. rendeletben foglaltak alapjan:

— A beépitéssel egyidejlileg a teriilet felszini csapadékvizeinek rendezett elvezetésérdl gondoskodni kell.

— A csapadékviz elvezetéshez a befogado arok/csatorna/patak tizemeltetdjének befogadoi nyilatkozata
sziikséges.

— A Tarjan-patak mentén a 6,0 m-es sav nem ¢€pithetd be, azon beliil kerités, oszlop sem létesitheto.

— Meély fekvésii, magas talajvizes teriiletet, nyilt arteret beépiteni nem lehet.

A Bumchun Precision Hungary Kft. telephelyének tervezett bovitésével kapcsolatban felhivjuk a figyelmet,

A tajékoztatast
elfogadjuk.




hogy amennyiben a KDV VIZIG vagyonkezelésében 1€vo 1étesitményt, ingatlant érint, meg kell kérni
Igazgatdsagunk vagyonkezeldi hozzajarulasat.

Tajékoztatjuk tovabba, hogy a tervezett modositas érinti a Tarjan-patak (Zagyva-vizgytijtd) (AEQO037)
»Magyarorszag feliilvizsgalt, 2015. évi vizgylijté-gazdalkodasi tervérdl" szol6 1155/2016. (I11. 31.) Korm.
hatarozat altal elfogadott vizgylijt6-gazdalkodasi tervben (VGT) kijeldlt felszini viztestet, ezért az itt tervezett
beavatkozasoknak 6sszhangban kell lennilik a VGT-ben szerepld, erre a viztestre vonatkozé intézkedési
tervekkel, melyek az Eurdpai Uni6 Viz Keretiranyelvében (2000/60/EK) megfogalmazott célkitiizések elérését
teszik lehetove.

A tervezett atsoroldsokkal kapcsolatban az alabbi intézkedésre hivjuk fel a figyelmet:

30.2. Elvélasztott rendszerrel 6sszegyijtott csapadékviz sziirése a befogadoba torténd bevezetés eldtt
(szlirdmezd, homokfogo, olajfogd)

Az intézkedések részletes leirasat a VGT 8.10. melléklete tartalmazza.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a VGT feliilvizsgalata jelenleg folyamatban van, igy eléfordulhat, hogy a viztestek
kijelolése, illetve a viztestekre jelenleg megfogalmazott intézkedések is valtozni fognak a korabbiakhoz képest.
A ,,Magyarorszag Vizgyiijté-gazdalkodasi Terve-2021” cimii vitaanyag €s az ahhoz tartozé mellékletek,
hattéranyagok ¢és térképek 2021. szeptember 15-ig véleményezhetéek a www.vizeink.hu honlapon leirtak
szerint.

Felszin alatti vizek és vizikozmiivek vonatkozasaban: Salgdtarjan ,,a felszin alatti vizek védelmérdl” alkotott
219/2004. (VIIL. 21.) Korm. rendelet, valamint ,,a felszin alatti viz allapota szempontjabodl érzékeny
tertileteken levo telepiilések besorolasarol” sz616 27/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet szerinti érzékeny
vizmindség-védelmi besorolasu telepiilés.

A tervezési teriilet az igazgatdsagunk rendelkezésére allo informacidk alapjan ,,a vizbazisok, a tavlati
vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmények védelmérdl” szolo 123/1997. (VII. 18.)
Korm. rendelet szerint hatalyos hatarozattal kijel6lt vagy elézetesen lehatarolt vizbazis védéidomat,
védoteriiletét nem érinti.

Salgotarjan telepiilés teriiletét érintd felszin alatti viztestek lehatarolasa, a viztestek allapotanak besorolésa,
valamint a viztestek jo allapotban tartdsaval kapcsolatos intézkedések megtalalhatok a ,,Magyarorszag
feliilvizsgalt, 2015. évi vizgylijt6-gazdalkodasi tervérdl” szol6 1155/2016. (I11. 31.) Korm. hatarozatban ¢és
mellékleteiben.

A vizgylijté-gazdalkodasi tervben a viztestekre meghatarozott kornyezeti célkitiizés a jo allapot elérése és
fenntartasa.

A hivatkozott 219/2004. (VII. 21.) szamd Korm. rendelet 4. §-a szerint:

(1) Alapvetd célkitiizésként legkésobb a Kvt.-ben meghatarozott idopontig el kell érni, hogy a felszin alatti
viztestek allapota feleljen meg a jo allapot, azaz a j6 mennyiségi és mindségi allapot kovetelményeinek.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak teljesiilése érdekében gy kell eljarni, hogy a felszin alatti vizek, illetve
viztestek esetében:




a) azok allapota ne romoljon;

b) a tevékenység kovetkeztében kialakult jelentds €s tartdsan kedvezotlen irdnya allapotvaltozas megforduljon;
d) a gyenge allapotu és a kiilon jogszabaly szerinti kritériumok alapjan veszélyeztetett helyzetlinek jellemzett
viztestek allapota fokozatosan javuljon.

Fenti jogszabalyi eldirdsok teljesiilésének feltétele a szennyezdanyagok talajba és felszin alatti vizekbe vald
bejutdsanak megakadalyozasa, a keletkezd szennyvizek és tisztitott szennyvizek artalommentes, nem
szikkasztassal torténd elhelyezésének megoldasa.

Gondoskodni kell tovabba a keletkezé csapadékvizek artalommentes elhelyezésérol is. Ezzel kapcsolatban
felhivjuk a figyelmet, hogy a tervezésénél figyelemmel kell lenni arra, hogy a gépkocsi parkolokrol, és a
tovabbi burkolt feliiletekrél 6sszegyiijtott, esetlegesen sz€énhidrogénnel szennyezett csapadékvizek csak, és
kizarolag megfeleld tisztitast kovetden (olajfogd) helyezhetdk el az adott befogadoba. Amennyiben a
csapadékvizek szikkasztdssal torténd elhelyezése mellett dontenek, ugy a csapadékviz-elvezetd rendszer
vizjogi engedélyeztetési eljarasa soran meg kell keresni igazgatdsdgunkat vagyonkezeldi hozzajarulas és
viziigyi objektumazonositasi nyilatkozat kiaddsa céljabol.

A tervezett fejlesztések kozmi igényeinek kielégitésére és a meglévo rendszereket érintd valtozasokhoz -
meglévo kapacitasok megfeleldsége, csatlakozasi pontok, befogaddk rendelkezésre allasa - kapcsoloddan a
kozmiikontingenseket (vizvezeték és kozcsatorna halozatot) érintd modositasokhoz sziikséges a kozmii
lizemeltetdk hozzéjarulasi nyilatkozatainak beszerzése.

Felhivjuk a figyelmet, hogy az esetleges térszin alatti beépitések sordn a talajviz akadéalytalan dramlasat
biztositani sziikséges.

A fentiekben mar emlitetteken kiviil a tervezés soran az alabbi jogszabalyokban 1évé eldirasokat kell betartani:
* ,avizgazdalkodasrol” sz616 1995. évi LVII. Torvény;

* ,a kornyezet védelmének altalanos szabalyair6l” szol6 1995. évi LIIIL. Torvény;

* ,a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges dokumentacio tartalmarol” sz616 41/2017. (XII. 29.) BM
rendelet;

* ,a vizgazdalkodési hatosagi jogkor gyakorlasardl” szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet;

* ,anagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatarol,
hasznositasarol, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara
vonatkoz6 szabalyokrol” sz616 83/2014. (I11. 14.) Korm. rendelet;

* ,a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo tevékenységekre és 1étesitményekre
vonatkoz6 altalanos szabalyokrol” 147/2010. (IV.29.) Korm. rendelet;

* ,,a felszini vizek mindsége védelmének szabdlyair6l” sz616 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet;

* ,a vizszennyez0 anyagok kibocsatasaira vonatkoz¢ hatarértékekrol és alkalmazasuk egyes szabalyairdl” szolo
28/2004. (XII. 25.) KvVm rendelet;

* ,a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo tevékenységekre s 1étesitményekre
vonatkozo6 miszaki szabalyokrol” sz616 30/2008. (XII. 31.) KvVM rendelet;
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* ,a foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrol és a
szennyezések mérésérol” szo16 6/2009 (1V.14.) KvWM-EiiM-FVM egyiittes rendeletben foglaltakat.
Igazgatdsagunk muiikddési teriiletéhez tartozo telepiilésrendezési és telepiilésfejlesztési eszkdzok modositasaval
kapcsolatos eljarasokban szakvéleményiinket az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag (OVF) kijeldlése és
meghatalmazésa alapjan adjuk ki. Jelen leveliink tehat mind az OVF, mind pedig Igazgatosagunk targyi
témaban kelt valaszat tartalmazza.

T4jékoztatjuk, hogy kornyezeti vizsgalat lefolytatdsanak sziikségességével, valamint annak tematikéajanak
megallapitasaval kapcsolatban illetékességgel nem rendelkeziink, mivel az ,,egyes tervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatarol” szolo 2/2005. (I.11.) Korm. rendelet 3. melléklete alapjan Igazgatosagunk nem
szerepel a kornyezet védelméért felelds szervek felsorolasaban.

Az eljarasban tovabbra is részt kivanunk venni.

Vélemény: A targyi témaban kiildott levelével kapcsolatban tajékoztatjuk, hogy a korabban a 01160-0025/2021
szamon kiadott véleménylinket fenntartjuk, kérjiik az abban foglalt eldirasainkat a tovabbiakban is figyelembe
venni. A véleményezésre kiildott dokumentumokat attekintettiik, a tervezett beavatkozasokkal kapcsolatban
kifogast nem emeliink.

Nograd Megyei
Katasztrofavédelmi
Igazgatosag
36200/841-1/2021.4lt.
36200/918-1/2021.4lt.

Tajékoztatom, hogy Salgotarjan Megyei Jog Varos telepiilésrendezési eszkdzeinek M-10 jelti — a 6226/7, a
6226/18, a 6226/19 és a 6226/15 hrsz.-u ingatlanokat érinté — modositdsdhoz kapcsolodo, a Nograd Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatdsagnak megkiildott, a kornyezeti vizsgalat sziikségességérdl szolo eldzetes
tajékoztatasat megvizsgaltam.

Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szolo 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet 4. § (2)
bekezdése és a 3. mellékletben kapott jogkérdm alapjan hatosdgom, mint a kornyezet védelméért felelds szerv
a sulyos ipari balesetek megeldzésére kiterjedden jogosult és koteles szakmai véleményt kialakitani.
Megéllapitottam, hogy hatosdgom hataskorébe tartozo szakteriiletet illeten jelentds kdrnyezeti hatas nem
varhato. Tekintettel arra, hogy Salgétarjan teriiletén jelenleg nem talalhato a katasztréfavédelemrol és a hozza
kapcsolodo egyes torvények modositasardl szold 2011. évi CXXVIIL torvény IV. fejezete hatalya ala tartozé
veszélyes anyagokkal foglalkozd 1étesitmény, illetve tizem (also6 kiiszobértékii/felsé kiiszobértéki), igy a
megkiildott dokumentacidhoz kapcsoloddan észrevételem nincsen, kdrnyezeti vizsgalat lefolytatasat,
kornyezeti értékelés készitését nem tartom sziikségesnek.

A tajékoztatast
elfogadjuk.

Téjékoztatom, hogy Salgdtarjan Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési eszkdzeinek M-10 jelii —a 6226/7, a
6226/18, a 6226/19 és a 6226/15 hrsz.-u ingatlanokat érinté — modositasaval kapcsolatban a Nograd Megyei
Katasztrotavédelmi Igazgatosagnak megkiildott tajékoztatasat és az ahhoz kapcsolodd véleményezési
tervdokumentaciot megvizsgaltam. A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz016 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 41. § (2) és (3) bekezdései és a 9. mellékletében kapott jogkdrom
alapjan az alabbi szakmai véleményt adom. A telepiilésrendezési eszk6zok modositdsa soran az alabbi

A véleményt
elfogadjuk.
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jogszabalyi eldirasokat sziikséges figyelembe venni:

Az érintett terlileteken torténd tervezés soran a jovoben megvalosuld €pitmények, épiiletek tekintetében az
Orszéagos Tlizvédelmi Szabalyzatrol szolo 54/2014. (XI1.5.) BM rendelet (a tovabbiakban: OTSZ) el6irasait
kell alapul venni azok elhelyezkedésére, alapteriileti nagysagara, kozmi ellatottsagara, stb. vonatkozéan. A
tlizoltdi beavatkozas hatékonysaga céljabol biztositani kell az épiiletek, épitmények akadalytalan
megkozelitését tlizoltd gépjarmiivel. A tlizoltasi felvonulasi teriiletet és utvonalat az OTSZ 65-68. §-ban
foglaltak szerint kell biztositani. A tiiz elleni védekezésrol, a miiszaki mentésrol és a tlizoltosagrol szold 1996.
évi XXXI. torvény 29. § (1) alapjan ,, 4 telepiiléesen az oltoviznyerési lehetdségek biztositasa az onkormanyzat
feladata”.

Azokon a teriileteken, ahol az eredetihez képest megndvelt beépités valik lehetdvé, az oltoviz igény
biztosithatdsagat a telkek beépitésekor kiemelten vizsgalni kell. Amennyiben a tervezéssel érintett teriileten a
vizellatast illetden kozmiihalozat fejlesztés, bovités torténik, figyelembe kell venni, hogy a mértékado
tlizszakaszhoz sziikséges oltdviz mennyiséget az OTSZ 71-73. §-ban meghatarozottak szerint minden
kortiilmények kozott biztositani sziikséges. A kozteriileten elhelyezett tiizcsapok feleljenek meg az OTSZ 74-
78. §-ban foglalt kdvetelményeknek. A tliz atterjedésének korlatozasara, a tlizoltd egységek beavatkozasi
lehetdségének biztositasara, az épiiletbol menekiild, menekitendd személyek megfeleld, biztonsagos helyre
torténd eltavozasanak, eltdvolitasanak biztositdsara a szomszédos épitmények, valamint a szabadtéri tarolasi
egységek kozott az OTSZ 18. §-nak rendelkezései szerint tliztavolsagot

kell biztositani. A hirtelen lezuduld, nagy mennyiségli csapadékviz elvezetésérdl az esetlegesen kialakulo karok
megeldzése céljabol sziikséges gondoskodni.

Népegészségiigyi Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatardl sz616 2/2005.(1.11.) Korm. rendelet alapjan kiildott | A véleményt
hataskorében eljaro | megkeresésére az alabbi véleményt adom: elfogadjuk.
Nograd Megyei Salgotarjan Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési eszkdzok modositasanak (Park at 3-9. szam alatti

Kormanyhivatal ingatlanok épitési dvezetének modositasa, egyéb ipari teriilet legnagyobb beépitettség 50% helyett gazdasagi

NO/NEF/0400- altalanos tertilet legnagyobb beépitettség 60%) jelentds kdrnyezeti hatasa nincs, kornyezeti vizsgalat

12/2021 lefolytatasat kozegészségligyi szempontbol nem tartjuk sziikségesnek.

Kozlekedési hatésagi | A kozlekedési egyeztetési szakteriiletben a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési A véleményt
hataskorében eljaro | stratégiarol és a telepiilésrendezés eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl | elfogadjuk.

Nograd Megyei
Kormanyhivatal
NO/UTO/00235-
2/2021

sz0l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelete) 9. melléklete 15. sora szerinti
kozlekedés-hatdsagi hataskorben a Nograd Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, Miszaki Engedélyezési és
Fogyasztovédelmi Féosztaly Utiigyi Osztaly vesz részt.

A LA-URBE EPITESZIRODA Kft. (1094 Budapest, Ttizolt6 u. 21.9 altal 2021. augusztus hoban targyi
témaban készitett dokumentaciohoz kozlekedés-hatosagi szempontbol az alabbi észrevételeket teszem: A
Salgotarjan MJV telepiilésrendezési eszkdze M-10 mddositas a tartalma alapjan a Park ut 3-9 tertiletét érintéen
a meglévd Gipe 28776 épitési dvezet Ga 28876 épitési dvezetté torténd modositasat foglalja magaban. A
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telepiilésrendezési eszk6zok valtozasai kozlekedési szakteriiletet nem érintenek. A fentiek alapjan a
telepiilésrendezési eszk6zok modositasahoz feltétel nélkiil hozzajarulok.
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Orokségvédelmi
hataskorében eljaro
Nograd Megyei
Kormanyhivatal
NO/EPFO/780-2/2021
NO/EPFO/780-2/2021

A Nograd Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztalyanak Epitésiigyi Hatosagi és
Orokségvédelmi Osztalya — tovabbiakban: Kormanyhivatal — a Salgotarjan MJV Onkormanyzata (3100
Salgodtarjan, Muzeum tér 1.) targyl iigyben érkezett megkereseset hataskor hidnyaban Budapest Févaros
Korméanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztalyanak Epitésiigyi és Orokségvédelmi Koordinacios
Osztalyara atteszi.

Kormanyhivatal végzése elleni jogorvoslati jog a hatarozat, ennek hidnydban az eljarast megsziintetd végzes
ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

INDOKOLAS Az irat tartalma alapjan Korméanyhivatal megallapitotta, hogy a targyi {igyben nem rendelkezik
illetékességgel. Targyi tevékenység ugyan Nograd megye teriiletét érinti, de az egyes ftervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatarol sz616 2/2005. (I.11.) Korm. rendelet 3. mellékletének 11.2.h) pontja értelmében
Budapest Fovaros Kormanyhivatala a hataskorrel rendelkezd hatdsag.

A tajékoztatast
elfogadjuk.

Kormanyhivatal tajékoztatja Polgarmester Urat, hogy a valtoztatasi igényt felvetd tervezett beruhazas a
kulturalis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban: Kotv.) 7. § 20. pontja alapjan
nagyberuhazéasnak mindsiil, ennél fogva az épitési engedélyezéshez elézetes régészeti dokumentaciot
(tovabbiakban: ERD) kell benyujtani. Mivel a sziikséges régészeti feladatellatast majd az ERD ismeretében
lehet meghatarozni, ezért a valtoztatassal kapcsolatban Kormanyhivatal kifogast nem emel.
Korményhivatal egyuttal Salgétarjan MJV Varos Onkormanyzata atjan tajékoztatja a beruhazast tervezé
céget, hogy az 500 millio forintot meghaladé teljes brutto bekeriilési koltségii beruhazas elott ERD-t kell
késziteni. Az ERD-t azon els6 hatdsagi eljaras meginditasara irdnyulo kérelemhez kell mellékelni, amelyben a
hatdsag eljar vagy szakhatosagként vagy a szakkérdés vizsgalataval kozremiikodik.

Kormanyhivatal az ERD készitésének kotelezettségérdl Kotv. 23/C-D szakasza és a kulturalis orokség
vedelmeével kapcsolatos szabalyokrol szolo 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet 40. § (7) bekezdése alapjan nytjtott
tajekoztatast.

A véleményt
elfogadjuk.
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Orokségvédelmi
hataskorében eljaro
Budapest Févaros
Kormanyhivatala
BP/2602/00539-
3/2021.

A fent megjelolt targyban és hivatkozasi szdmon — a Nograd Megyei Kormanyhivatal Gtjan, attétellel
(iktatoszdm: NO/EPFO/780-2/2021.) kapott megkeresésére — az egyes tervek, illetve programok kornyezeti
vizsgalatarol sz616 2/2005. (1.11.) Kormanyrendelet 4. § (2) bekezdésében, tovabba a 3. szamu melléklet II. 2.
h) pontjaban foglaltak alapjan nyilatkozom, hogy a rendelkezésre 4ll6 szakanyagok alapjdn mliemlékvédelmi és
régészeti orokségvédelmi szempontbol az alabbi megjegyzéssel nem tartom sziikségesnek a kornyezeti
vizsgalat lefolytatasat.

Megallapitottam, hogy a Miniszterelnokség altal vezetett kozhiteles nyilvantartas (tovabbiakban:
Nyilvantartas) aktualis adatai alapjan a tervezett beruhazas teriiletén (Park ut 3—4, 5-6, 7, 8-9. sz.
telephelyek) régészeti lelohely, miiemléki érték nem talalhato.

Felhivom az Onkormanyzat figyelmét azonban arra, hogy amennyiben a leendé beruhazas

A tajékoztatast
elfogadjuk.
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nagyberuhazas a kulturalis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban: Kotv.) 23/C. §
(1) bekezdése szerint, ugy nagyberuhdzds esetén elozetes régészeti dokumentdaciot kell késziteni. E jogszabaly
7. § 20. pontja alapjan nagyberuhdzasnak mindsiil a foldmunkaval jaro a) brutto 500 millio forintos
ertékhatart meghalado teljes bekeriilési kéltségii beruhdzas, c) a Nemzeti Infrastruktura Fejleszto Zrt. altal
kezelt beruhdzas, e) azon kozérdekii célu beruhazas, amelynek megvalositasa érdekében a kisajatitasrol szolo
torveny szerint kisajatitast végeztek. A Kotv. 7. § 3. pontja szerint az eldzetes régészeti dokumentdcio
valamely teriilet régészeti érintettségének tisztazdsdara, a régészeti orokség elemeire vonatkozo ismeretek
(kiilonosen a lelohely jellegének, koranak, kiterjedésének és intenzitasanak) megszerzésére és pontositasdra
szolgalo, valamint az ebbdl kovetkezoen elvégzendo régészeti feladatellatas formdjanak, ido- és
koltségvonzatainak meghatarozdasahoz hozzajarulo, az ismert adatok és forrasok feldolgozasaval, a lelohely
dllapotaban maradando valtozdssal nem jaro miiszeres lelohely-, illetve leletfelderités, terepbejdards és
probafeltaras alkalmazasdaval késziilt dokumentum.

Tajékoztatom tovabba az Onkormanyzatot, hogy a volgyben, a tervezett beruhdzas sziik kdrnyezetében a
Nyilvéntartas szerint tobb lelohely (28567, 56814 és 71555 azonosité szamu leldhelyek) is ismert, amely
alapjan valoszintisithetd, hogy a nevezett részteriilet a torténeti korokban megtelepedésre alkalmas tertilet is
lehetett. Ennek okéan felhivom a figyelmiiket a Kotv. 24. § (2) bekezdésére, miszerint ha régészeti feltirds
nélkiil régészeti emlék, lelet vagy annak tiind targy keriil eld, a felfedezo, a tevékenység felelos vezetije, az
ingatlan tulajdonosa, az épitteto vagy a kivitelezd koteles a) az dltala folytatott tevékenységet azonnal
abbahagyni, b) a jegyzo utjan a hatosagnak azt haladéktalanul bejelenteni c) a tevékenységet sziineteltetni,
tovabba a helyszin és a lelet orzésérol — a felelds 0rzés szabadlyai szerint — a feltdrdsra jogosult intézmény
intézkedéséig gondoskodni.

Ezlton tajékoztatom, hogy a tovabbi hatosagl eljarasok sorén a teriiletileg illetékes megyel orokségvédelmi
hatosag, a Nograd Megyei Kormanyhivatal (Epitésiigyi és Orokségvédelmi FSosztaly, Epitésiigyi Hatosagi és
Orokségvédelmi Osztaly, 3100 Salgétarjan, Rakoczi ut 36.) jogosult eljarni.
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Ingatlaniigyi,
foldugyi igazgatasi
hataskorében eljaro
Nograd Megyei
Kormanyhivatal
19.030-2/2021.
19.030-4/2021.

A benytjtott dokumentéci6 alapjan megallapitottam, hogy a M-10 jelli médositas nem érint mezégazdasagi
teriiletet, igy a tervezett modositasok ellen észrevételt és kifogast nem teszek.

Felhivom szives figyelmét, hogy a foldméreési és térképészeti tevékenységrol szolo 2012. évi XLVI. torvény (a
tovabbiakban: Fttv.) 8. §-a eldirja az allami térképi adatbazisok kotelez6 hasznalatat. E szerint a helyi
onkormdanyzatok feladatainak ellatasdhoz sziikséges tevékenység térképi megalapozasdhoz az allami ingatlan-
nyilvantartasi térképi adatbazist kotelezé alkalmazni. Hasonloképpen rendelkezik a telepiilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintezményekrol szolo 314/2012. (X1. 8.) Korm. rendelet 13. § (1) bekezdése is. Az
Fttv. 16. § (4) bekezdése szerint hatosagi eljarasban csak az adatbazisokat kezeld szervek altal szolgaltatott
allami alapadatok hasznalhatok fel.

Kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasat — foldvédelmi szempontbdl — nem tartom sziikségesnek.

A tajékoztatast és
véleményt
elfogadjuk.
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13 | Erdészeti Salgotarjan MJV telepiilésrendezési eszk6zok M-10 modositasa a Park 1t 3-9. teriilettel kapcsolatban, a Az eldzetes
hataskorében eljaro |kornyezeti vizsgélatarol szolo 2/2005. (I.11.) Korm. rendelet 1. § alapjén az alabbi véleményt adom: véleményt €s a
Heves Megyei A Park ut 3-9. szam alatti teriilet erd6tervezett erd6t és erdészeti hatosagi jogkort/hataskort nem érint. Az véleményt
Kormanyhivatal erdészeti hatosag részérdl kdrnyezeti vizsgalat nem sziikséges. elfogadjuk.
HE/EQ/4198-2/2021.

HE/EO/4537-2/2021.

14 | Banyafeliigyeleti A Béanyafeliigyelet, mint teriiletileg illetékes elsé foku szakhatosag kiadja az alabbi szakvéleményt: A véleményt
hataskorében eljaré | A targyi modositas ellen nem emel kifogast. Szakteriiletét érintéen nem tartja sziikségesnek kornyezeti elfogadjuk.
Pest Megyei vizsgalat készitését. A modositas nem érinti a Banyafeliigyelet hataskorét.

Kormanyhivatal
PE/V/2203-3/2021

15 | Nemzeti Média- és A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag Hivatala (a tovabbiakban: Hatosag) Salgotarjan Megyei Jogu Varos — | A véleményt
Hirkozlési Hatésag | Park Ut 3-9 — telepiilésrendezési eszk6zok M-10 modositasat megvizsgalta. A modositas hirkozlési érdeket nem | elfogadjuk.
Hivatala érint, a modositas ellen a Hatosag kifogast nem emel.

CM/17993-2/2021.

16 | Nograd Megye A telepiilésrendezési eszk6zok feliilvizsgalata a Nograd Megye Teriiletrendezési Tervérdl szo16 3/2020. (111. Az eldzetes
Onkormanyzata 12.) 5nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban NMTrT), tovabba Nograd Megye Onkorméanyzata 22/2020. (II. | véleményt
475-2/2021 12.) Kgy. hatarozataval megallapitott Teriiletrendezési ajanlasokkal 6sszhangban torténhet. A hivatkozott elfogadjuk.

dokumentumok Nograd Megye Onkormanyzatanak honlapjan www.nograd.hu a ,, Teriiletrendezés” meniipont
alatt megtekinthetok. Az NMTrT térképi dokumentumainak Salgotarjan telepiilés kdzigazgatasi teriiletét érintd
vektorgrafikus alloméany — igény esetén — a Lechner Tudaskdzpont egyeztetési feliiletén szerezhetd be.
Telepiilésszerkezetet érinté megallapitasok:

A telepiilésrendezési eszk6zok targyi modositasa soran 0j beépitésre szant teriilet kijelolésére nem keriil sor. Az
érintett telkek teriiletfelhasznalasa ipari gazdasagi tertiletrdl altalanos gazdasagi teriiletre valtozik. Az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kovetelmenyekrol szolo 253/1997. (XIL. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK) 19/A § (1) bekezdése alapjan a tervezett valtozas soran megsziinik a lehetésége a kdrnyezetre jelentds
kedvezotlen hatast gyakorlo, kiilonlegesen veszélyes, blizos vagy nagy zajjal jard gazdasagi tevékenységhez
sziikséges épitmények 1étesitésének.

A telepiilésrendezési eszk6zok tervezett modositasaval érintett ingatlanok az NMTrT alapjan orszagos
Ovezettel nem érintettek.

A megyei 0vezetek koziil Salgétarjan Kozigazgatasi teriiletét az NMTrT 3.9. melléklete alapjan érinti az
Asvéanyi nyersanyagvagyon 6vezete, a 3.10. melléklete alapjan a Foldtani veszélyforras teriilet Gvezete. A
telepiilésrendezési eszk6zok moddositasa soran a beavatkozasi tertilet érintettségét a Magyarorszag és egyes
kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. térvény 22. §, a teriiletrendezési tervek
készitesének és alkalmazasanak kiegészito szabalyozasarol szolo 9/2019. (VI. 14.) MvM rendelet 11. § és a
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Kormanyrendelet 28/A. § (1a) bekezdése, valamint a 9. melléklet szerint az illetékes allamigazgatasi szervek
adatszolgaltatasa alapjan sziikséges vizsgalni. A telepiilésszerkezeti terv tervezett modositasa ellen kifogast
nem emelek.

A Helyi Epitési Szabalyzat modositasa:

A terv szerint az érintett épitési Ovezetben a telkek beépitési feltételei valtoznak. A beépitettség a megengedett
50-r61 60%-ra modosul. A véleményezési dokumentacid alapjan az épitési dvezet egyéb eldirdsai valtozatlanok
maradnak (szabadonalld beépitési mod, 5000 m2 legkisebb kialakithato telekméret, 25% legkisebb zoldfeliilet,
12,5 m megengedett homlokzatmagassag). A véleményezési dokumentacié nem tartalmaz Salgdtarjan Megyei
Jogti Véaros Onkorményzata Kozgytilésének Salgdtarjan Helyi Epitési Szabdlyzatardl sz616 8/2017. (IL. 14.)
onkormanyzati rendelete hatadlyos normaszovegében az altalanos gazdasagi teriilet hasznalati modjara, beépitési
eldirasaira vonatkozo modositast. A tervezett szabalyozas az OTEK 20/A '§ és a 2. szamu melléklet 1. tablazat
12. sora alapjan megfelel. A Helyi Epitési Szabélyzat tervezett modositasa ellen kifogast nem emelek.
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